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CUNOASTEREA IN ISTORIOGRAFIE: TEORII, METODE

ISTORIOGRAFIA — INTRE CUNOASTEREA STIINTIFICA
SI AGNOSTICISM

ALEXANDRU MAMINA
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”)

O discutie despre natura gnoseologici a istoriografiei, adica despre caracterul
stiintific sau nu al acesteia, poate parea specioasa sau, in cel mai bun caz, inutila.
Specioasd in masura in care introducerea dimensiunii filosofice in problematica
cercetdrii istorice ar altera caracterul stiintific al acesteia in beneficiul spiritului
speculativ; inutild intrucat ar angaja resursele intelectuale ale istoricilor intr-o
activitate fara legatura cu esentialul preocuparii lor, care priveste analiza datelor
concrete (fapte, fenomene) si nu evaluarea mai mult sau mai putin metafizica a
presupozitiilor abstracte ale analizei (semnificatia interpretarilor). Cu alte cuvinte,
istoricii nu ar avea nici un motiv real sd se angajeze pe acest plan problematic al
teoriei cunoasterii, echivalat peiorativ de citre anumiti istorici cu ,eseistica”,
pentru ca fie s-ar complica din punct de vedere teoretic in paradoxuri filosofice
susceptibile sd le induca o ,,crizd” epistemologica, fie si-ar pierde pur si simplu
timpul cu futilitati. Din acest punct de vedere, seriozitatea profesional a istoricului
este echivalatd practic cu blocarea in pozitivism (in acceptiunea comteistd a
termenului), adica in factologie si in cercetdrile cantitativiste, problematica de
natura filosofica fiind refuzata ca nerelevanta pentru domeniu.

Complexitatea domeniului are insd proprietatea de a nu se subsuma schemelor
limitative prestabilite, corespunzidtor modului in care refuzul de a recunoaste
existenta unei problematici nu conduce prin sine insusi la disparitia problematicii
respective. Dacd unii istorici nu acceptd necesitatea unei discutii privind demersul lor
cognitiv, nu Inseamni ci aceastd necesitate nu existd, ci numai ci ea este ocultata. Si
ca toate problemele ocultate, ea se disimuleaza si se manifestd mai tarziu pe cii §i in
maniere neagsteptate, incontrolabile, abia acum putidnd fi vorba cu adevidrat de
inducerea unei ,,crize” epistemologice. Asa cum nici un filosof consecvent pani la
capdt cu logica géindirii sale nu poate sd eludeze la nesfarsit problema optiunii
ontologice, nici un istoric nu poate evita sd 1si precizeze conceptia teoretica asupra
activitatii sale: daca este stiintifica sau nu, iar dacé este, atunci in ce relatie tipologica
se afla cu alte stiinte. O atare precizare este intemeietoare (legitimatoare) profesional
atat pentru istoricul individual, cat si pentru istorici in ansamblu, asadar pentru
istoriografie ca activitate sociala (ca meserie). in absenta ei se deschide calea
confuziilor gi a improvizatiilor, a imposturii §i a instrumentalizarilor.

»Studii §i materiale de istorie modernd”, vol. XX, 2007, p. 3-31
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4 Alexandru Mamina 2

Istoricii pozitivisti, mefienti fata de filosofie, se situeazd pe o pozitie de
superioritate autosuficienta, la adapostul certitudinilor scientiste, avind foarte
probabil convingerea cid in acest fel feresc istoriografia de riscul disolutiei
epistemologice pe care il atribuie filosofiei, ale carei dubii speculative par
incompatibile cu rigoarea presupuséd de stiintd. Se intdmpla Tnsa ca reugesc exact
contrarul: refuzdnd discutia filosofica in campul profesional, la nivelul
specialistilor domeniului, o lasd la discretia nespecialistilor sau a specialistilor
improvizati, care o acapareazi §i o orienteaza in asa fel incat denatureazd imaginea
istoriografiei in constiinta publicului, compromitidndu-i in ultima instantd prestigiul
stiintific si credibilitatea aferenta. In masura in care discutia despre istoriografie
scapd aproape in intregime cAmpului profesional, ea inceteazd sa se mai supund
rigorii referentialilor de specialitate, devenind un fel de bun al tuturor, aproape
fiecare putind s spuni ceea ce crede, indiferent de gradul de competentd pe care-I
are. Intervine deci o vulgarizare compromitdtoare a problemelor legate de
cercetarea istoriei, care explicd inclusiv lipsa de retineri a factorului politic in a
cduta sa transforme istoriografia in instrument propagandistic declamatoriu sau
recriminatoriu (lipsd de retineri alimentatd chiar §i de unii istorici, mai putin
congtientizati in legaturd cu natura activitdtii lor, care se preteazd la astfel de
instrumentalizari pro sau contra).

Pe langd acest risc social pe care-l implicd blocarea in pozitivism, mai
intervine unul intelectual, care se referd la posibilitatile de dezvoltare conceptuala
si metodologicd a istoriografiei ca atare, agadar, in ultima instantd, la progresul
cunoasterii. Refuzul ,filosofiei” (inteleasd ca speculatie mai mult sau mai putin
eseisticd) semnifica, pe un plan mai general — teoretic si psihologic totodatd —,
neincrederea in ,,inefabil”, in ceea ce nu este perceptibil empiric. Pozitivistii
comteisti sunt ,,materialigti” prin excelentd. Numai ca materialismul lor nu este atat
0 garantie a seriozitétii analizei (o probd de veracitate), cit o viziune limitativa
asupra nsusi conceptului de realitate, adica asupra obiectului cercetarii istorice. In
acceptiunea pozitivismului de inspiratie comteistd ,,materialul” are o anumita
consistenta empiricd, obiectivabila in fapte i fenomene masurabile. Este vorba, in
fond, de obiectul de studiu al sociologiei, din primele decenii de existentd ale
acesteia. Limitarea exclusivista la aceastd zona de interes ignord o serie de alte
aspecte definitorii ale realitatii, cum ar fi credintele, morala sau cultura politica,
necuantificabile statistic dar nu mai putin obiective in existenta si eficienta lor
sociald, obiectivitate care le recomanda atentiei istoricilor.

Totodata, pe langa restrangerea obiectului de studiu, intervine o limitare de
naturd epistemologicd, in mésura in care istoriografia se inchide oarecum in raport
cu alte stiinte — psihologia, etnografia —, preocupate esentialmente de ,,inefabil”. Ca
atare, istoricii nu se mai informeaza in legiturd cu directiile de cercetare si cu
aparatul teoretic din aceste stiinte conexe, fapt care le ingusteazd orizontul de

interpretare §i instrumentarul analitic, consecinta fiind limitarea progresului in
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



3 Istoriografia — intre cunoagterea stiintificd i agnosticism 5

istoriografie. Practic, din punct de vedere conceptual §i metodologic, procesul
cunoasterii devine oarecum repetitiv, nedepasind termenii problematicii pozitiviste.
In aceasta ipostaza, istoriografia suferd o anumiti retardare teoreticd si un fel de
periferializare in ansamblul stiintelor sociale.

Nu afirmam ca interesul pentru problemele specific filosofice, in particular
pentru cele de teoria cunoasterii, constituie per se o marcad a profesionalismului
pentru istorici. In ultima instanta, istoricii nu se substituie filosofilor. Ceea ce
abstracte, care angajeaza statutul gnoseologic al sttintei ca atare, peste delimitérile
problematice sau temporale ale obiectului de studiu. Aceasta cu atdt mai mult cu
cét istoricii se poate sa fie la un moment dat in situatia de a polemiza teoretic cu cei
care, din interiorul sau din afara domeniului, contesta indreptitirea epistemologica
a istoriografiei, sau altfel spus — contestd caracterul stiintific al acesteia. Unui
poststructuralist, de pildd, care sustine cd orice text, inclusiv cel istoric, se
elaboreaza exclusiv ca un sistem de semnificatii, independent de orice semnificant
(referential obiectiv), ceea ce implicd transformarea istoriografiei intr-un fel de
literaturd (,,scriiturd”), nu i se poate radspunde pur si simplu cd nu stie despre ce
vorbeste. Expedierea problemei nu inseamnd disparitia ei, iar invocarea
specializdrii (a diplomei de specialitate) nu reprezintd prin ea insdsi decdt un
argument al autoritétii, negtiintific §i In egalda masura neconvingator. La argumente,
oricit ar f1 ele de eronate sau de specioase, nu se poate raspunde credibil decét tot
prin argumente, care si disloce logica preopinentului si si replaseze chestiunea in
parametrii teoretici care-i sunt proprii .

In orice discutie teoretica trebuie definiti termenii — un adevar repetat de
atitea ori incéat a devenit mai mult un loc comun retoric, $i mai putin o necesitate
metodologica. Faptul ci acestei definiri aproape ca nu i se mai percepe semnificatia
nu-i anuleaza insi importanta, intrucat, indiferent daci acest lucru este constientizat
sau nu, concluziile decurg din premise, ceea ce in cazul de fatd inseamna ca nu se
poate ajunge la interpretari (evaludri) epistemologice convingidtoare decit daci
obiectul de studiu este bine inteles. Definirea este cu atidt mai necesard in cazul
cercetarii istorice, cu cat cuvantul ,.istorie” suportd o anumitd ambiguitate: prin
istorie se poate intelege atat evolutia propriu-zisd a umanitatii (res gestae), cét si
disciplina care se ocupd cu analiza acestei evolutii (historia rerum gestarum).
Tocmai pentru a evita o confuzie semanticd, pentru evolutie folosim termenul
»istorie”, iar pentru disciplind — pe cel de ,.istoriografie” (scrierea despre istorie).
Definim istoriografia drept stiinta sociald care studiaza organizarea specifica si

' Pentru a evita orice neintelegere, precizam ci disponibilitatea pentru problemele abstracte nu
materiale. O astfel de exagerare o reprezintd, spre exemplu, teza lui Armnold Toynbee, potrivit cireia
legile sociale nu sunt decat reflectarea unor legi psihologice care conduc subconstientul. Vezi Amold

J. Toynbee, Studiu asupra istoriei, vol. 11, Bucuresti, Humanitas, [1997], p. 389.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



6 Alexandru Mamina 4

dinamica structurala a societatilor trecute, relevind diferentele §i continuititile
dintre acestea §i societatea contemporand. Ca atare, problema posibilititii si a
mijloacelor de a cunoaste societitile trecute din perspectiva prezentului apare drept
o chestiune centrala, de care depinde insusi caracterul stiintific al istoriografiei.

Caracterul stiintific al istoriografiei decurge in ultimd instantd din
posibilitatea acesteia de a accede la ,,adevar”, sau altfel spus — la o cunoagtere
obiectiva, care oferd o imagine corectd asupra trecutului, verificabild in maniera
specificd a stiintelor sociale (mai mult ,,statistica” decat experimentala). Sub acest
aspect, teoria cunoagterii istorice se subsumeaza teoriei generale a reflectdrii, care
trateaza tocmai relatia dintre subiect si obiect, adica masura si formele in care
subiectul (istoricul) poate si cunoasca esenta obiectului (societatile trecute).

Conform teoriei reflectdrii, cunoasterea obiectivd poate fi inteleasd in trei
acceptiuni: ca inregistrare (re-prezentare) a obiectului in constiinta subiectului; ca o
forma de cunoagstere eliberatd de factorii de influentare subiectivi (optiuni personale,
interese, sentimente); ca o cunoastere ale cadrei concluzii au proprietatea de a fi
valabile pentru toti’. A doua acceptiune are o importantd centrald, intrucat este
presupusa implicit in celelalte doud ca o conditie prealabila: inregistrarea obiectului
in congtiinta subiectului sau extragerea de concluzii cu valoare generald sunt
dependente de capacitatea cercetdtorului de a nu altera cu propria subiectivitate
esenta obiectului de studiu, distorsionand astfel reflectarea. In alti termeni —
obiectivitatea este invers proportionald cu subiectivitatea, iar valoarea de adevar a
cunoagsterii depinde de coeficientul de refractie subiectivd care se regiseste in
analizd. Din aceastd cauzi, ,subiectivismul” a devenit miza fundamentald a
dezbaterii epistemologice referitoare la istoriografie, aici concentrandu-se cele mai
sustinute critici ale celor care contesta caracterul stiintific al acesteia.

inca din perioada interbelica, in Statele Unite ale Americii s-a precizat asa-
numita scoald prezenteistd, care sustinea conditionarea studierii trecutului prin
necesitatile prezentului. Autori cum au fost Coneyrs Read, Charles A. Beard sau
Carl Becker, intemeindu-se pe ideile filosofului John Dewey, au afirmat teza
potrivit careia istoricii selectau faptele in mod subiectiv, in functie de criteriile i de
imperativele prezentului (inclusiv in functie de interesele de clasa), asa incat
fiecare prezent rescria propria istorie. Evenimentele insele existau numai sub forma
reprezentarilor lor mentale, deci numai ca imagine subiectivd. Procesul istoric
obiectiv dispirea, rimanand numai gandirea asupra acestui proces, in a cirui esentd
istoricii, conditionati de prezent, nu puteau s patrunda’. Prezenteistii nu contestau

?Nu insistim aici asupra conceptiilor idealist-solipsiste, pentru care reflectarea insasi, ca
proces cognitiv, este nerelevanta, citd vreme subiectul este cel care creeazi obiectul. Pornim de la
premisa majora cd obiectul are o existentd de sine stititoare, exterioara subiectului — premisi pe care
se intemeiaza orice demers stiintific, inclusiv cel istoriografic.

3 Vezi Adam Schaff, Istorie §i adevar, Bucuresti, Editura Politica, 1982, p. 140-141, 144-145,
147, 158.
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5 [storiografia — intre cunoagterea stiintifica si agnosticism 7

existenta obiectului ca atare, ci capacitatea subiectului de a se depasi oarecum pe
sine si a percepe obiectul in realitatea sa (asa cum a fost). in consecinta, studierea
istoriei nu putea fi omologatid drept stiintd, ci mai curdnd drept ,ideologie”,
preocupatd nu atdt de ,adevar”, cdt de activismul civic. Conyers Read sustinea
explicit responsabilitatea sociald a istoricilor, necesitatea renuntdrii lor la
neutralitatea stiintifica (la ,,obiectivism”) in favoarea unei atitudini active in sensul
,educatiei pentru democratie”, pe fondul confruntarii cu fascismul §i comunismul.
In acest context, istoriografia dobdndea nu numai o dimensiune instrumentald, dar
si una ,.ezotericd” (foarte neconforma, de altfel, tocmai cu spiritul democratic).
Conyers Read accepta dreptul istoricului de a studia toate problemele, dar atentiona
asupra faptului cd nu tot ceea ce se petrecea ,.in laborator” putea fi divulgat in
amanuntime la fiecare colt de strada”.

Istoricilor prezenteisti li se poate invedera, in primul rind, inconsecventa
logicd si inadecvarea conceptuala la propriul domeniu de activitate. In masura in
care au asemenea conceptii relativist-agnostice, cum se mai justifica efortul lor de a
descoperi st critica documentele istorice (altminteri decdt prin transformarea
istoriografiei in propaganda)? In aceasti incongruenta, Adam Schaff identifica inca
un exemplu cé principiul noncontradictiei, potrivit caruia acelasi lucru nu poate sé
fie si sd nu fie in acelasi timp, este departe de a primi o confirmare generald din
punct de vedere psihologic’. In al doilea rand, li se poate contrapune argumentul
observatiei empirice, care infirma exact presupozitia lor centrald, si anume
pluralitatea interpretirilor. Este o evidentd cd mai multi istorici gandesc foarte
aseménitor sau chiar la fel in anumite probleme, fara ca ei sa poata fi apropiati prin
identificdri sociale sau temporale, de unde rezulta ca nu ne aflam in fata mereu altei
istorii, ci a aceleiasi istorii mereu imbogétitd prin relevarea de noi aspecte, fara insa
ca ,,noul” sd infirme in mod necesar ,,vechiul”’; cunoasterea nu se infirma periodic,
ci se completeaza continuu. Cauza similaritatii de opinii intre mai multi istorici este
aceea cd obiectul (realitatea) se impune in mod impersonal subiectului (analistului),
fapt care certificad practic cognoscibilitatea obiectului, indiferent de identificarile
circumstatiate ale subiectului. In al treilea rand, si cel mai important, prezenteismului i
se poate obiecta insdsi irelevanta fundamentala a criticii, mai precis irelevanta
premiselor teoretice ale acestei critici, care se constituie, in fond, intr-o polemica
factice, fara o miza autentica. Prezenteistii accentueaza rolul subiectului in procesul
cunoagterii, criticind 1n acest context pretentia cunoasterii obiective in prima sa
acceptiune din teoria reflectarii — ca inregistrare fideld a obiectului in congstiinta
subiectului. Numai ca aceastd pretentie, corespunzind materialismului mecanicist
(vulgar), nu a fost asumata ca atare de nici o scoala istoriografica autentica (si, la
limitd, nici de cele subordonate politic). In realitate, nu existd istorici care sa

* Ibidem, p. 151-152.
5 Ibidem, p. 159.
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8 Alexandru Mamina 6

proclame ceea ce criticd prezenteistii, §i anume posibilitatea unei cunoasteri
(stiinte) absolute, nemediata subiectiv.

In acest punct, se impun céteva preciziri in legitura cu viziunea istoriografica
a lui Leopold von Ranke, devenitd un fel de referintd polemicd obligatorie pentru
toti subiectivistii care profeseaza relativismul agnostic.

Leopold von Ranke este considerat, in virtutea unui cliseu istoric (unei
prejudeciti), promotorul scientismului omniscient in istoriografie. Multi il citeazi,
cu formula ,,istoria asa cum a fost”, dar putini il citesc §i cauta sa ii patrunda esenta
géndirii, dincolo de expresiile luate de-a gata.

Ideea cunoasterii istoriei asa cum a fost cu adevarat (wie bloss zeigen es
eigentlich gewesen ist) nu avea in vedere expunerea impersonald §i exactd
(,,fotografica) a trecutului, ci intelegerea realitatii concrete, pozitive, eliberatd de
»balastul” metafizic sau sentimental propriu viziunilor de inspiratie filosofica la
moda in epoca lui Leopold von Ranke (cdnd inclusiv poetul Novalis se lansa intr-o
sintezé istorica — Cregtindtatea sau Europa — impregnata de un profetism spiritualist
speculativ). Istoricul german formula de fapt modelul unei metodologii critice lucide,
opusi triirilor afective de orice fel, fondata pe studierea documentelor®. Asa-zisul siu
pozitivism istoriografic era mai degraba o antifilosofare, o neincredere in transpunerea
apriorica a presupozitiilor metafizice in interpretarea faptelor concrete.

De altminteri, metodologia rankeiana presupunea o imbinare intre cunoagterea
obiectivd, pe baza documentelor, §i cea subiectivd, a intuirii spontane a
semnificativului: ,,Semnificatia unui lucru ne atrage degrabd atentia asupra
acestuia. Si noi vom tine la acelasi raport involuntar, avind in vedere natura
obiectului si constransi de felul relatirilor”’. Cu alte cuvinte, importanta unei
chestiuni era perceputd spontan; analiza documentelor nu infirma aprioric intuitia
initiala, ci o verifica §i o circumstantia. Ca atare, subiectul cunoscitor intervenea
activ in procesul cunoasterii, care nu era numai ,,observare”, ci §i ,,semnificare”.
Analiza istoricd integra asadar exactitatea stiintifica §i receptivitatea ,,poetic”.
Demersul cognitiv se intemeia, cel putin in parte, pe transferul subiectivititii
istoricului, sub forma intuitiei personale, asupra materialului studiat.

Critica prezenteistd are asadar o functie exclusiv contestatard, in masura in
care atacd justificat certitudinile scientismului omniscient in istoriografie,
inldturdnd iluzia adevarului absolut, care presupune concordanta deplini a
asertiunilor exprimate cu realitatea (izomorfismul ideal — cf. Jerzy Topolski). Sub
aspect euristic 1nsi, prezenteismul este cvasinul, intrucit relativismul siu subiectiv
conduce la o forma de agnosticism, deci, in ultima instant3, la suspendarea insisi a
ideii de stiintd istoricd. Din acest punct de vedere, sustinitorii sai dau dovadi de

% Vezi Leopold von Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation, Erster Band,
Berlin, Verlag von Dunker und Humbolt, 1852, p. X1.

7 1dem, Fiirsten und Vélker von Siid-Europa im sechzehnten un siebzehnten Jahrhundert,
Erster Band, Berlin, 1837, p. 140.
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7 Istoriografia — intre cunoasterea stiintifica si agnosticism 9

inconsecventa teoreticd, ei neaplicadndu-si principiile la lucrarile proprii. Mai
precis, aplica argumentele relativismului agnostic la géndirea altora, rezervandu-gi
calitatea de exponenti ai adevdrului, adicd ai unei cunoasteri general valabile
(obiective — in a treia acceptiune a termenului)®.

Relativismul agnostic a fost criticat de autori din cadmpuri filosofico-
ideologice diferite, avand insd in comun ideea ci trecutul este cognoscibil.
Raymond Aron, de pilda, din zona liberala, considera ca exista un spirit obiectiv al
fiecarei epoci, exprimat prin institutii i reprezentdri colective care, in virtutea
caracterului lor exterior, erau accesibile cunoasterii istoricului. Acesta avea
posibilitatea sa opereze selectia corectd a esentialului, intrucat nu observa din
interiorul ci din exteriorul materiei studiate, asa incat retinea faptele nu din
perspectiva psihologicad a participantului sau a spectatorului, ci din cea istoricd a
analistului. Astfel, istoricul retinea faptele si le definea dupé locul lor intr-o situatie
sau evolutie, dupa efectele lor asupra colectivititii’. Adam Schaff, din zona
marxistd, distingea intre obiectiv si absolut (confuzie intretinutd de subiectivism),
aratind cd un adevir relativ putea fi totodatd si obiectiv. Cunoasterea stiintifica,
datoritd conditiondrilor sociale, nu putea accede decét la adevaruri partiale, dar
acestea erau adevaruri partiale obiective, adicé valabile, care se acumulau la infinit
catre limita intangibila a cunoasterii exhaustive'®. Mai mult, Adam Schaff afirma
inclusiv rolul gnoseologic al subiectului in calitate de sursa si proba a cunoasterii
obiectului, ceea ce infirma chiar premisa majord a relativismului agnostic. El
aprecia cd ceea ce se numea generic ,factor subiectiv’ nu se referea la o
conditionare individuald, ¢i la una sociala, tinind de pozitia subiectului in
comunitate, asadar la o conditionare obiectivd in fond. In aceste circumstante,
»subiectivismul” nu mai intervenea ca argument psihologic in senul unei conceptii
relativist-agnostice, ci ca o cheie de interpretare a realitdtii sociale care 1l
circumscria''. (O idee similari se regiseste si la Raymond Aron, care considera ca
individul nu era exterior societitii, ci purta in el societatea — similaritate care
confirmd faptul cid autorii fard prejudecdti dogmatice se pot intdlni in planul
intelectual abstract)'%.

Teoria istoricd prezenteistd a reprezentat, in epoca sa, mai degraba exceptia
decéat regula. Majoritatea scolilor istoriografice care au impus un model conceptual
si metodologic in istoriografie: romantismul, pozitivismul, marxismul, scoala de la
»Annales”, antropologia culturald, au acceptat posibilitatea cunoasterii autentice a

% in legatura cu contradictiile atitudinale ale scepticilor, vezi si Jerzy Topolski, Merodologia
istoriei, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1987, p. 227.

° Vezi Raymond Aron, Introducerea in filosofia istoriei. Eseu despre limitele obiectivitdtii
istorice, Bucuresti, Humanitas, [1997], p. 96, 98-99, 105-106.

' Vezi Adam Schaff, op.cit., p. 119, 184, 218, 348.

' Ibidem, p. 110.

" Vezi Raymond Aron, op.cit., p. 100-101.
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trecutului aproape ca pe o evidentd. Aceste scoli se contraziceau intre ele in
privinta conceptelor si a metodelor utilizate, dar nu contestau putinta cunoasterii
istorice ca atare, in fond, toate traduceau increderea in valoarea demersului
stiintific in studierea trecutului, demers capabil s surprindd o realitate §i sa
formuleze o judecati general valabild (infrasubiectivi).

De circa doudzeci de ani insd, climatul intelectual a suferit mai multe
schimbiri, care au determinat regindirea paradigmei gnoseologice inclusiv in
istoriografie, context in care s-au creat conditiile favorabile proliferarii
relativismului agnostic.

In primul rand, a fost vorba de renuntarea la modelele interpretative
atotcuprinzitoare, intemeiate pe o anumitd filosofie a istoriei. Sub acest aspect,
esecul politic al marxismului a avut un rol insemnat, intrucdt a antrenat
compromiterea intelectuali a materialismului istoric.'”’ Nici interpretarea de
inspiratie hegeliana a lui Francis Fukuyama nu a reusit si acrediteze o viziune
istoricd mai convingitoare, predictiile sale rationalist-liberale universaliste fiind
infirmate de realitate chiar mai repede decat s-a intdmplat in cazul materialismului
istoric. In mod simptomatic, ultimele decenii s-au caracterizat in istoriografie prin
dezvoltarea microistoriei (a istoriei locale), care nu se angajeazid in judecdti cu
semnificatii sistemice (in generaliziri de tip stiintific).

In al doilea rind, pe fondul acestei neincrederi fata de abordarile
atotcuprinzitoare, adica fatd de posibilitatea cunoasterii stiintifice obiective, a avut
loc fenomenul ,,postmodernist” al reorientdrii céitre subiect. Dacd marile scoli
istoriografice ,,modeme” amintite mai sus se concentrau pe cercetarea obiectului,
»postmodernismul” a deplasat accentul citre subiect, presupus ca factor esential in
procesul cognitiv. Disparea astfel exterioritatea obiectului, care era asimilat
subiectului cercetitor, acesta devenind siesi suficient ca temei al cunoasterii. in
misura in care nu mai exista o realitate exterioard ca referential obiectiv al
cercetdrii — ca semnificant, In termenii teoriei lecturii —, nu mai exista o masura de
Judecatd infrasubiectivd a concluziilor cercetdrii, ceea ce excludea posibilitatea
unui demers de tip stiintific. Ratiunile studiului istoric se regiseau in personalitatea
individuala, deci in particular, nu in general, istoriografia reprezentind in aceasti
viziune un discurs de tip literar (o ,,poetica” — in sensul de creatie).

Expresia elaboratd a acestei conceptii o reprezintd aga-numita ,,metaistorie”,
fundamentata teoretic de la finele deceniului al saptelea al secolului trecut de citre
istoricul american Hayden White. (Faptul ca a fost vorba de un american nu e lipsit
de relevantd, in masura in care acesta provenea, ca §i prezenteistii care l-au

" Desi transferul Jjudecitilor de valoare din sfera politicii in cea a filosofiei istoriei este
adeseori fortat §i viciaza concluziile, In cazul marxismului nu este lipsit totusi de o anumita
Justificare, ce rezida chiar in marxism, mai precis in dimensiunea sa praxiologici. Avem in vedere
faptul ca, in Teze despre Feuerbach, Karl Marx insusi sustinea ci valabilitatea unei teorii se verifica
in practica.
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premers, dintr-o culturd a individualismului — care aplicat in teoria cunoasterii
putea lua forma subiectivismului. Aceastd provenientd poate explica aparitia
metaistoriei in Statele Unite, nu insa si influenta sa ulterioard in afara spatiului
cultural american).

Spre deosebire de prezenteisti, care teoretizau subiectivismul prin invocarea
intereselor social-politice, Hayden White a rafinat oarecum argumentatia,
transferand-o din zona pragmatismului partinic in cea a referintelor academice, mai
abstracte si deci mai convingatoare (mai persuasive) sub aspectul semnificatiei lor
generale. Sustinatorilor cunoasterii istorice obiective Hayden White nu le opunea
argumentul instrumentalizarilor propagandistice conjuncturale, relativ usor de
recuzat din perspectiva stiintei, ci o teorie a cunoasterii fundamentatd pe
structuralism, agadar pe un model cognitiv provenit tocmai din zona stiintei. In
continuarea ideilor lut Claude Lévi-Strauss, el sustinea ca faptele istorice nu aveau
o existentd obiectivi, ci erau constituite ca atare, prin selectie si codificare, de cétre
istoric. Aceasta insemna cd, atunci cand faptele de naturd si permitd o explicatie
plauzibila lipseau, istoricul umplea el insusi golurile de informatie prin presupuneri
si reprezentdri, care se organizau (structurau) asemenea oricarei ,,naratiuni”,
potrivit bazelor lingvistice ale discursului. Faptele se grupau astfel ca elemente ale
unei structuri verbale care avea intotdeauna un scop specific (manifest sau latent),
ceea ce insemna ci istoria nu era niciodati istorie pur si simplu (obiectivd — n.n.),
ci ,istorie pentru”, ginditd in interesul unei viziuni sau unei tinte infrastiintifice
(Interpretation in history)'*. Naratiunile istoriografice erau asadar | fictiuni
verbale”, continuturi in care se aflau tot atat de multe lucruri inventate pe cét
gdsite, si care aveau mai multe in comun cu corespondentele lor din literatur,
decat cu cele din stiinta (Historical text as literary artifact)"”. Hayden White invoca
deci doua argumente care se succedau functional: actul ,,umplerii” golurilor
informationale de catre istoric, respectiv caracterul conditionat discursiv
(lingvistic) al acestui act ,,poetic”. Concluzia lui era ca istoriografia trebuia si
renunte la intentia de a reda realitatea presupusd staticd, descoperind in schimb
caracterul provizoriu al elaborarilor metaforice pe care le folosea pentru a intelege
universul dinamic (The burden of history)'®.

,Evenimentele — scria Hayden White — sunt fdcute o poveste prin suprimarea
sau subordonarea unora dintre ele §i accentuarea altora, prin caracterizare,
repetarea motivelor, variatia tonului §i punctul de vedere, strategii descriptive
alternative §i — pe scurt — toate tehnicile pe care ne-am astepta, in mod normal, si le
gdsim in schitarea unui roman sau a unei piese. Spre exemplu, nici un eveniment
istoric nu este in mod intrinsec tragic; poate doar sa fie conceput ca atare dintr-un

" Vezi Hayden White, Tropics of Discourse. Essays in Cultural Criticism, Baltimore and
London, The John Hopkins University Press, p. 51, 56.

'S Ibidem, p. 82.

' Ibidem, p. 50.
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punct de vedere particular sau in contextul unui set structurat de evenimente, in
care este un element care se bucura de un loc privilegiat. Deoarece 1n istorie ceea
ce este tragic dintr-un punct de vedere este comic dintr-altul, asa cum in societate
ceea ce pare si fie tragic din punctul de vedere al unei clase, poate fi, asa cum
Marx a cautat si arate in legturd cu 18 brumar al lui Ludovic Bonaparte, numai o
farsa din cel al altei clase” (Historical text as literary artifact)"’. Impotriva
distorsiunii ideologice, istoriografia trebuia sa se retranseze pe bazele sale literare,
pentru cd numai asa era posibild formularea unei teorii a istoriei, in absenta céreia
istoriografia nu putea fi acreditata nicidecum drept ,,disciplina”'®. in acest fel, desi
o trata Intr-un registru abstract, in calitate de structurd textuald si nu de motivatie
pozitivd, Hayden White revenea la influentarea ideologica a subiectului, invocata si
de prezenteisti. In context, el generaliza in mod abuziv, intrucét acredita caracterul
tendential (tendentios) al futuror analizelor istorice.

Hayden White a fost intemeietorul metaistoriei, in sensul cd i-a formulat
semnificatia gnoseologica si i-a oferit o primd argumentatie. Cel care a dezvoltat
sistematic aceastd conceptie, atit prin integrarea ei in ansamblul cercetarilor
istoriografice, cét si prin analiza implicatiilor sale teoretico-metodologice a fost
Jorn Riisen — profesor la Bielefeld. Dacéd viziunea intemeietorilor unei scoli de
géndire este in general mai expansiva §i mai polemica, preocupata preponderent de
relevarea diferentelor, pentru ,,a-si face loc” in acest fel in constiinta intelectuali a
vremii, cea a continuatorilor este mai ,,asezatd”, mai reflexivd, mai atenti la
implicatiile sale teoretice si mai dispusa la dialogul intelectual, inclusiv atunci cind
acesta conduce la revizuirea unor teze proprii anterioare.

Jom Riisen a precizat formal apartenenta metaistoriei la directiile de cercetare
postmoderne, care se caracterizau prin patru schimbiri majore fatd de modelele
teoretice mai vechi: 1. renuntarea la interpretirile comprehensive macroistorice in
favoarea microistoriei; 2. inlocuirea metodelor analitice ,,dure” cu metode hermeneutice
mai laxe; 3. trecerea de la stilul de argumentare ,,nonnarativ”’ la o prezentare ,,narativa”
mai vie; 4. conceperea demersului istoriografic nu ca procedurd stiintifici, ci in
calitate de artefact lingvistic sau chiar de ,,poetica”, in sensul antic al termenului,
echivalent cu acela de ,,creatie” (New directions in historical studies)".

Numai ¢3, in timp ce Hayden White atribuia caracterul ,,poetic” al
istoriografiei dinamicii ei textuale (strategiilor discursive implicite), Jorn Riisen il
justifica prin functia ei psihologica (precizarea explicitd a unei identititi). ,,Cea mai
radicald experientd a timpului — scria el — este moartea. Istoria este un rispuns la
aceasta provocare: este o interpretare a experientei inspaimantatoare a timpului. Ea
invinge nesiguranta de a vedea un model datator de sens (semnificativ) in curgerea
timpului, un model care si raspundd sperantelor si intentiilor omenesti. Acest

'7 Ibidem, p. 84.
'® Ibidem, p. 99.

19 Vezi Jom Riisen, Studies in Metahistory, Pretoria, Human Research Council, 1993, p. 209.
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model di un sens istoriei. Asadar naratiunea este procesul de creare a sensului
pentru experienta umand” (Historical narration: fondation, types, reason)™. In fata
fricii de moarte, istoriografia transcendea limitele efemerului’’. In fond,
istoriografia servea la stabilirea identitatii autorilor si a publicului totodatd, in
sensul ca, prin intermediul ideii de continuitate istorica, acestia erau asigurati de
permanenta lor in conditiile transformarii lumii i a indivizilor insisi*%. In acest fel,
prin faptul ca formulau identitatea umana mobilizand resursele memoriei, lucrérile
de istorie reugeau si rezoneze inclusiv cu existenta curenti (un considerent utilitar
redundant in géndirea tuturor subiectivistilor, care, dezvoltat pana la ultimele sale
consecinte logice in teoria cunoasterii, conduce aproape inevitabil la concluzii
relativiste; criteriul utilitatii are intotdeauna un semnificant particular, ireductibil la
generalizarea stiintifica).

Jorm Rusen sustinea si el ideea potrivit céreia cunoasterea istoricd se
constituia pe baza valorilor proprii sistemului social in care se insera, precum si a
intereselor persoanelor, grupurilor si societatilor, istoricul fiind cel care conferea un
inteles specific informatiei stranse (Interests and objectivity in historical studies)™.
Totusi, el modera premisele subiectiviste ale metaistoriei, aritdnd ca punctele de
vedere ale istoricului erau conditionate, dar nu determinate In mod categoric de
circumstantele existentei acestuia. Mai mult, accepta posibilitatea unor interpretari
neideologizate, care, urmind anumite reguli metodologice, si parvina la o
cunoagtere obiectivd. O cale de accedere la obiectivitate o reprezenta, de pilda,
teoretizarea, care insemna elaborarea unor cadre conceptuale pentru analiza istorica,
un exemplu oferindu-1 , tipurile ideale” weberiene®.

De altfel, Jorn Riisen prefera sid invoce ,,pluralismul”, nu ,relativismul”
istoriografic, tocmai pentru ci acesta din urma contrazicea, in ultima instanti, ideea
de cunoastere obiectivd (stiintificd), idee pe care istoricul german dorea si o
prezerve intr-o forma sui generis. El amintea existenta unei teorii a pluralismului
decizional, care sustinea cd obiectivitatea consta in coerenta §i consistenta
argumentatiei istorice sub doud aspecte: legitura logicd a afirmatiilor, respectiv
evidenta lor empiricd. Teoria pluralismului era asadar compatibila cu
subiectivizarea interpretirii, conducidnd la decizionism. In acest context,
obiectivitatea devenea o chestiune de structuri formala a discursului istoriografic™.

Metaistoria poate fi criticatd atat din perspectiva ,,interna” a asertiunilor sale,
cét si din cea ,,externd” a incongruentelor cu realitatea.

2 tbidem, p. 4.

2 Ibidem.

22 Ibidem, p. 5

2 Ibidem, p. 12-13.

# Ibidem, p. 51.

5 Ibidem, p. 52, 54, 57.

% Ibidem, p. 52-53, 55-56.
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Din punctul de vedere al propriilor asertiuni, metaistoriei 1 se poate obiecta in
primul rdnd o inadvertenta logici, ce 1i poate compromite inclusiv miza
fundamentald, adica acreditarea subiectului drept factor determinant in procesul
cognitiv. Metaistoria sustine dependenta cunoasterii istorice de strategiile
discursive ale subiectului drept factorul determinant, numai ca, desi se exprima la
nivel individual, aceste strategii sunt de naturd sociala, traducdnd sisteme de
semnificatii colective — de la limbd pana la valorile spirituale din societatea
respectiva. In aceste circumstante, strategiile corespund esentialmente obiectului,
nu subiectului, in acelasi sens in care Adam Schaff considera cd istoricul este el
insugi un ,pprodus” social, reprezentativ astfel pentru un anumit context istoric.
Daci strategiile sunt de natura obiectivi, existdnd in afara constiintei subiectului $i
constituindu-se ca atare drept materie de studiu, se anuleaza premisa subiectivistd
a relativismului istoriografic si se deschide calea (cel putin ca posibilitate logica si
metodologicd) unei cercetiri de tip stiintific.

In al doilea rand, remarcam caracterul specios al principalelor argumente,
care viciaza intreaga elaborare a metaistoriei printr-un fel de exces de semnificare.
Sustindtorii acesteia articulau o demonstratie factice in fond, care ajungea sa
certifice nu adevarul afirmatiilor, ci preconceptiile teoretice ale autorilor. Hayden
White, de pilda, generaliza excesiv presupozitia potrivit careia istoricii recurgeau la
»umplerea” subiectiva a golurilor din informatie, or in legdturd cu anumite
probleme nu existd goluri care sa fie ,umplute”. Jorm Riisen, afirmand ci
obiectivitatea era in ultima instantd o chestiune de structura formala a discursului
istoriografic, contrazicea propria teorie a pluralismului decizional, mai exact a doua
conditie a acestuia, §i anume necesitatea evidentei empirice a afirmatiilor istorice.
Chiar acceptand ipoteza ,,umplerii golurilor”, respectiv pe cea a decizionismului,
acestea nu traduc, in materializarea lor, pur §i simplu structura narativa aferenta
subiectului, ci efortul de a pune in acord logic asertiunile subiective ale istoricului
(intuitii, rationamente speculative) cu datele obiective ale cunoasterii preexistente.
Altfel spus, istoricul nu interpreteaza exclusiv in functie de subiectivitatea lui (dupa
bunul sdu plac), ci in functie de acumularile istoriografice anterioare in problema
tratatd, acumuldri care introduc astfel in procesul cunoagterii factorul obiectiv (date
evenimentiale, statistice etc., care tin de societate, nu de optiunile istoricului,
agadar independente de strategiile textuale ale subiectului). Tocmai pentru ci in
istoriografie nu se poate fabula, in afara oricdror criterii de veracitate, nu se poate
acredita nici caracterul esentialmente ,,poetic” al acesteia. Scrierea despre istorie
poate fi conceputé ca un act de creatie, dar nu una literar, ci stiintifica, ce urmeaza
anumite reguli metodologice in absenta cdrora nu poate fi vorba realmente de
ciutarea adevarului.

Din punctul de vedere al realitatii, metaistoria este infirmata in doud presupozitii

fundamentale. Prima este aceea ca subiectivismul intervine acolo unde informatia este
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lacunari (golurile care trebuie ,,umplute™). Or se constatd empiric faptul ci cele mai
diferite interpretdri asupra aceleiasi probleme nu intervin acolo unde informatia este
minimald (epocile mai vechi), ci acolo unde ea existd din abundentd (epocile mai
recente). De aici decurge, pe de o parte, ca nu lipsa informatiei induce subiectivismul,
ci motivatiile ,,finaliste” (cum ar fi optiunile ideologice), iar pe de alta — ci istoricii nu
sunt tentati s3 speculeze in afara documentatiei — ceea ce denota ci istortografia nu se
subsumeazd gnoseologic ,,poeticii”, ¢i comprehensiunii din stiintele sociale. A doua
presupozitie infirmatd este aceea cé originile §i resorturile psihologice ale cercetarii
istoriei se regasesc in angoasa provocatd de trecerea timpului si de frica de moarte.
Aceasta afinmatie ignora contextul mental in care istoriografia s-a constituit ca demers
specializat, In prima jumatate a secolului al XIX-lea. Atunci, efortul de ,,precizare a
identitatii” (cf. Jorm Riisen) nu a intervenit intr-un climat psihologic marcat de
anxietate, ci de militantism; ceea ce 1i motiva pe istoricii romantici nu era dorinta de
imortalizare a sinelui, ci afirmarea individualitatii contingente in raport cu ceilalti
(partide, state sau natiuni).

Poate ins@ cel mai puternic contraargument practic impotriva metaistoriei il
reprezintd sterilitatea sa analiticd. Sub aspectul cunoasterii efective a trecutului —
care este totusi ratiunea de a fi a istoriografiei —, metaistoria nu a produs analizele
concrete care sd-i confirme intr-un fel valabilitatea teoretica, mentindndu-se in
limitele unei autoreferentialititi abstracte. In fond, teoriile ,,postmoderne” precum
poststructuralismul sau metaistoria recurg la un fel de ,mesmerizare” ideatica,
eficientd in cazul celor care, neavand alt reper decit intelectul ,,pur”, se lasa atrasi
de jocurile sofistico-scolastice ale gindirii care se gindeste pe ea insisi. Finalitatea
pozitiva a unor astfel de jocuri nu poate fi — la nivel individual — decat satisfacerea
livresca a intelectului prin subtilititile formale, iar la nivel social — crearea unei
problematici si a unui jargon de strictd specializare, prin care elita universitara isi
asigur statutul profesional si prestigiul public (catedre, finantiri, mediatizare etc.).

Trebuie remarcat totusi faptul ci, in raport cu prezenteismul, metaistoria a
insemnat un progres teoretic, de unde i importanta ei superioara in ordine gnoseologica.
Daci prezenteismul a reprezentat mai ales o contestare a ,,obiectivismului” scientist in
istoriografie, metaistoria a formulat o argumentatie pozitivd a subiectivismului,
prin care a cautat sa-l fundamenteze filosofic si sa-1 pund in acord cu ideea de
cercetare stiintificd. Ideea de structurd textuald subiectiva — de sorginte narativa sau
psihologicd — parea sd ofere solutia teoreticad satisfacitoare, in masura in care
structura presupunea repetabilitatea, oferind agadar posibilitatea generalizarii. In
contextul incercdrii de precizare pozitivd a metaistoriei, sustindtorii acesteia au
dezvoltat in fond o teorie a cunoasterii subiective (asupra subiectului), in particular
a formelor inconstiente de manifestare a subiectului in procesul cognitiv, teorie
utild in efortul de precizare epistemologica a istoriografiei, intrucit subiectul este
factorul activ in cunoastere si trebuie inteles in toate determindrile sale. (Dupd cum

arata Adam Schaff, inlaturarea factorului subiectiv echivala practic cu lichidarea
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cunoasterii ca atare prin disparitia observatorului). Problema metaistoriei a fost
aceea ci a escamotat teoretic factorul obiectiv, asa incit singura ,,stiintd” posibila
pentru ea riménea ,naratologia” sinelui textual, adicd o ,metarealitate” desprinsa
de realitatea sociala studiata de istoriografie.

In Romaénia, subiectivismul agnostic ,,postmodern” nu a apdrut atit ca
rezultat al unei interogatii conceptual-metodologice, cit ca efect al unei mode
antimarxiste, in ideea oarecum obstinati a eliberdrii cercetirii istoriografice de
»reziduurile” materialismului istoric, incepiand cu ideea cunoasterii obiective. Ca
atare, subiectivismul a proliferat intr-un mediu intelectual liberaloid, usor exaltat si
inevitabil lipsit de detasarea necesard analizei teoretice, asa Incit nu a ajuns la
coerenta ideaticd a conceptiilor sustinute in Occident. Este simptomatic, de altfel,
faptul ca subiectivismul a fost promovat in Romania nu de istorici profesionisti, ci
de istorici si filosofi ai istoriei improvizati, incapabili sd formuleze o argumentatie
consistentd, limitdndu-se inevitabil la declaratii de intentii §i locuri comune.

Singurul istoric de specialitate care a incercat s promoveze sistematic
subiectivismul a fost Lucian Boia, subsumabil la o adicd mai degrabd metaistoriei
decit prezenteismului, in misura in care nu invoca interesele social-politice ale
momentului, ci ,constelatiile mentale” ale imaginarului peren. (Ceea ce nu-l
impiedica totusi sd-si asume o functie de pedagogie ideologica foarte contingenta,
atunci cdnd isi justifica demersul inclusiv prin imperativele democratizirii si
integririi Romaniei in structurile europene)?’.

Conform lui Lucian Boia, istoricul nu poate si acceadd la o cunoagtere
obiectivé (istoria asa cum a fost), deoarece gindirea lui este structural tributard
prezentului, mai precis ansamblului ,,mitologic” specific prezentului, care-1 conditioneaza
pe cercetdtor atdt in ceea ce priveste selectarea informatiei, cit st evaluarea
acesteia. In fond, istoricul nu face dect si reproducd ,,mitologia ambiantd”, pe care
doar o organizeaza oarecum in ipoteze sau scenarii interpretative asupra trecutului,
ipoteze sau scenarii personale, asadar potential nenumirate. Acceptarea acestui
relativism subiectiv inlatura iluzia scientistd a ultimelor doua secole, intretinuta de
»$coala criticd” increzitoare in hermeneutica documentard, precum si de teoria
marxistd ,,cu impecabila-i agezare a tuturor fenomenelor intr-o schema completi a
devenirii umane™?,

Mitul — sursa relativismului istoriografic — este definit drept ,,constructie
imaginara (ceea ce, inca o data, nu inseamna nici «reald», nici «irealdy, ci dispusa
potrivit logicii imaginarului), destinatd s pund in evidentd esenta fenomenelor
cosmice si sociale, in strans raport cu valorile fundamentale ale comunititii si in

%7 Vezi Lucian Boia, Istorie §i mit in congtiinta romdneascd, Bucuresti, Humanitas, [2000], p. 47.
2 Ibidem, p. 44-45; idem, Jocul cu trecutul. Istoria intre adevar §i ficfiune, Bucuresti,
Humanitas, [1998], p. 168-169.
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scopul de a asigura coeziunea acesteia. Miturile istorice presupun, evident, preluarea
trecutului in sensul acestei definitii””’. In aceastd calitate de structura mentala,
,,configuratiile mitice” sunt inerente imaginarului ideologic colectiv si individual,
aga incit eliminarea unora nu se poate face decat prin activarea altora, de sens
contrar, dar nu mai putin ,,mitice”. De pilda Titu Maiorescu, atunci cdnd amintea
critic ,,barbaria orientala”, afirma implicit ,,contra-mitul” unei istorii si civilizatii
roménesti cvasioccidentale™.

Un exemplu ilustrativ pentru relativismul istoriografic agnostic sustinut de
Lucian Boia pare si il ofere evaluarea evenimentului din 476: ,,in anul 476, Odoacru,
regele herulilor, l-a izgonit de pe tron pe Romulus Augustulus, ultimul imparat
roman al Apusului. Acest fapt poarta un nume universal celebru: «céderea Imperiului
Romany». A fost privit multd vreme ca evenimentul major al intregii istorii: s-a
prabusit atunci cea mai ampla si mai durabila constructie politicd pe care a cunoscut-
0 omenirea, si-a incheiat cariera strilucitoare civilizatia antica si s-a facut marele pas
de la Antichitate la Evul mediu. Fapt curios, contermporanii nu par sd fi observat
ceva. Cum si-si imagineze de altfel ci si-au incheiat ziua in Antichitate si s-au trezit
a doua zi in Evul Mediu? Nu au sesizat insd nici faptul mai prozaic al disparitiei
imperiului. {...] Este sau nu semnificativ anul 476? Este un eveniment crucial sau un
non-eveniment? Sa recunoastem ci nu trebuie decédt o minima doza (sic) de abilitate
profesionald pentru a argumenta la fel de bine prabusirea Imperiului Roman la
sfarsitul secolului al V-lea sau, dimpotriva, supravietuirea sa (ori, la alegere, diverse
solutii de compromis intre aceste doua variante)™".

Exemplul este ilustrativ atét prin faptul ci sintetizeaza conceptia subiectivista
a autorului, cdt si prin acela ca 1i relevd viciile logice si metodologice care o
compromit teoretic. Intreaga argumentatie este falsi in chiar termenii sii, intrucat
se intemeiazd pe o premisd inexistenta in realitate, anume aceea ci ar fi fost vreun
istoric care sa sustina ci o epoca incepe sau se sfargeste la o data fixa, indiferent la
ce epocd ne referim. Ca atare, toatd demonstratia este lipsita de obiect. Practic, este
luat ca referinta intr-o dezbatere epistemologicd manualul romanesc de gimnaziu
de acum mai bine de doudzeci de ani, cu periodizirile sale didactice, care oferd
repere generale, nu interpretari elaborate.

Este simptomatic cd Lucian Boia nu-si sustine afirmatiile prin nici o trimitere
bibliografica. In fond, el recurge la un ,pact fictional” insidios: presupune aprioric
situatii ireale, dar care, dacd ar fi existat, i-ar fi putut eventual confirma teza
relativist-agnostica. Rezultatul este transformarea argumentatiei filosofico-istorice
intr-o speculatie factice, fara valoare cognitiva. In plus, prin caricaturizarea la care
recurge ca efect ,literar”, autorul nu reuseste sd caricaturizeze de fapt decat

* Idem, Istorie §i mit in congtiinta romdneascd, si urm., p. 46.

3 Ibidem, p. 89.

3 Idem, Jocul cu trecutul. Istoria intre adevér §i fictiune, siurm., p. 11,
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propriul siu demers, care ,ia forma” pretinselor interpretdri simpliste pe care le
invoca. (In aceste conditii, critica erorilor de evaluare istoricd devine oarecum
superfluid. Amintim — pentru exemplul in discutie — numai ignorarea semnificatiei
remiterii de catre regele Odoacru a insemnelor imperiale la Constantinopol, remitere
care certifica prin ea insasi congtiinta unei schimbari de putere Inca din epoca).

Consideratiile pe marginea relevantei istorice a anului 476 constituie un
exemplu din mai multe posibile. Simplificarile, presupusurile nefondate si
interpretirile artificiale falsifica structural demersul teoretic al lui Lucian Boia.

Este simplist-reactionistd, de pilda, subsumarea ,,scolii critice” rankeiene si a
marxismului paradigmei scientiste. In ceea ce priveste ,,$coala” lui Leopold von
Ranke am aritat deja cd, pe de o parte, nu a afirmat niciodatd reproducerea exacta a
trecutului pe baza documentelor — aga cum presupune Lucian Boia —, iar pe de alta —
cd metodologia sa imbina cunoasterea pe baza criticii documentare cu intuitia
spontana a elementului semnificativ. In ceea ce priveste marxismul, Lucian Boia
nu retine decdt schematismul materialismului istoric de inspiratie stalinistd,
ignordnd in schimb criticile ,,empirismului dialectic” (cf. Jerzy Topolski) la adresa
celui pozitivist. Marxistii cu spirit dialectic au afirmat intotdeauna existenta unui
coeficient de refractie subiectivd in procesul cunoasterii, coeficient care excludea
posibilitatea absolutizarilor de tip scientist, inclusiv in privinta formelor evolutiei
sociale. Ei au aplicat modelul stiintific in planul metodei de analiza, nu al
concluziilor, care si-au péstrat inevitabil un caracter relativ, deosebit esential de cel
al concluziilor din stiintele exacte. Marxismul dialectic a sustinut existenta unei
directii de evolutie, dar nu a formulat prognoze certe asupra formelor sale de
manifestare. Ceea ce se putea prevedea era lupta, nu §i etapele ei concrete — intr-o
formulare a lui Antonio Gramsci versus Nikolai Buharin. In aceste circumstante,
,necesara revizuire criticd” propusi de Lucian Boia este nu numai gresit orientata,
dar si lipsita de semnificatie (goala de continut real), intrucét e indreptatd impotriva
unor adversari fictivi. Daca certificd ceva sub aspectul subiectivismului, atunci
certificd pre-conceptiile autorului si modul in care, din lipsi de documentare,
aceste pre-conceptii se pot transforma din ipoteze de lucru in argumente specioase
lovite de nulitate.

Este nefondatd presupunerea potrivit careia, in istoriografie, eliminarea unei
»configuratii mitice” antreneaza inevitabil activarea alteia, asa incat istoricul si nu
poate iesi din jocul conditiondrilor mentale impuse de imaginarul epocii. O atare
asertiune ignord natura cunoagterii ca proces, care implica o evolutie si o
perfectionare progresivd a metodelor de investigatie, inclusiv prin abordarile
interdisciplinare, permitandu-i istoricului contemporan si cunoascd mai mult si mai
bine decét predecesorii sii. Insusi faptul ca astazi se discuta despre factorii care-]
conditioneazd subiectiv pe istoric, precum §i despre modalititile de depasire a
acestora, este o probd a ameliordrii continue a cunoasterii, acceptatd ca atare

inclusiv de subiectivigtii Hayden White si J6rn Riisen. Altminteri, ar trebui s
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acceptim ideea absurda cd din antichitate pana in zilele noastre cunoasterea istorica
si congtiinta istoriograficd aferentd au ramas in fond aceleasi, inregistrand cel mult
un progres formal, la nivelul regulilor criticii documentare si al coerentei logice a
demonstratiei.

Faptul ca s-au produs schimbari fundamentale de paradigma, de pildd prin
trecerea de la cronicd la analizi, respectiv de la explicatia providentiald la cea
cauzald, care au largit orizontul cunoasterii, trece neobservat pentru Lucian Boia.
Pe acest fond, gindirea sa devine mecanicistd, de unde §i caracterul eronat al
interpretarii. In istoriografie nu se evalueaza in termenii univoci ai actiunii i
reactiunii (o ,,configuratie miticd” impotriva alteia), ci in termenii dialectici ai
tezei, antitezei §i sintezei (de la Bogdan Petriceicu Hasdeu, prin Titu Maiorescu, la
Alexandru D. Xenopol — ca sé& ne limitdm la referintele lui Lucian Boia), care
presupun tocmai transformarea calitativd a discursului, deci nu contrapunerea
,miturilor” ci depagirea lor. Dacad ideea de dialectici poate sa le pard unora
respingatoare, ca una ce provine din repertoriul teoretic marxist revolut, amintim ca
aplicarea ei in analiza cunoasterii istorice a fost argumentatd inclusiv de liberalul
Gheorghe Bratianu™.

Poate cea mai artificiala interpretare a lui Lucian Boia este chiar cea pe care
se intemeiaza intreaga teorie, §i anume interpretarea referitoare la functionarea
géandirii ,,mitice” (sau ,,mitologice” — autorul nu distinge intre termeni) ca sursa a
relativismului agnostic. In primul rand, din punct de vedere metodologic, aceasti
interpretare nu se intemeiazd pe o documentare empiricd, pe o cercetare de
psihologie aplicata, ci numai pe supozitille mai mult sau mai putin livresti ale
autorului, acreditate insa ca date certe, ca adevaruri demonstrate si verificate deja.
Faptul cd oricum aceste supozitii in general nu sunt recunoscute ca valabile in
interiorul cAmpului profesional poate fi pus In mod convenabil pe seama ,,iluziei”
obiectiviste, care pare sd-i domine inca pe cei mai multi istorici. Nimic nu confirma
existenta ,,miturilor istorice” In maniera determinist-mecanicista in care le gandeste
Lucian Boia, nici la nivelul constiintei publice secularizate, si cu atit mai putin la
cel al constiintei istoriografice, definita pe baza rationalitatii stiintifice. Aici autorul
recurge din nou la o formi de ,,pact fictional”, in sensul ca isi invita de fapt cititorii
sa 11 accepte ca atare, necritic, demersul (s i ia de bune afirmatiile), ca o conditie
prealabild a derulirii acestuia.

In al doilea rand, din punct de vedere teoretic, interpretarea este lipsita de
consistentd conceptuala si inevitabil superficiala. Autorul concepe ,,miturile” intr-o
maniera fixa si unilaterald — ca ,,instrumente” ideale bine precizate si orientate ale
coeziunii comunitatii —, falsificind in acest fel natura proceselor mentale, in care
elaboridrile imaginare sunt dinamice si plurivalente (isi modificd semnificatia),
agadar sunt putin susceptibile de a fundamenta o schemid de gandire sistematici

3 vezi Gheorghe Bratianu, Tradifia istorica despre intemeierea statelor romdnesti, Bucuresti,
Editura Eminescu, 1980, p. 11-16.
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(ceea ce nu inseamnd cd excludem de plano orice influentd a lor inclusiv asupra
unor elabordri istoriografice). Autorul nu aprofundeaza nici relatia functionald
dintre ,,mit” si societate, agsa incdt raméane la nivelul truismului despre asigurarea
coeziunii comunitatii. Pierde din vedere faptul cd o comunitate este un ansamblu
eterogen, cu identitdti si interese sociale diferite, care nu se pot alimenta toate de la
aceeasi ,,configuratie mitica” (principiul noncontradictiei). lar dacid se admite ci
fiecare igi are propriile repere imaginare, atunci se aruncd in aer conceptul
»miturilor istorice” (recognoscibil — dupd cum crede Lucian Boia — in analizele
istoriografice), intrucdt, in calitatea lor de ,mituri fondatoare” ale comunitatii,
acestea nu pot exista decdt daci au o functie integratoare (dac# sunt valabile pentru
toti)”. In plus, ramédne neexplicatd, in fond la nivel de supozitie , fictionala”,
chestiunea cauzei eficiente a intregii constructii intelectuale. Lucian Boia nu
prezintd nicdieri mecanismul mental prin care se produce conditionarea, adici
transferul reprezentarilor ,,mitice” in interpretarile istoriografice. Acest transfer
este numai presupus pur §i simplu, asemenea unui imperativ categoric, ca §i cum
»miturile” ar avea o existentd in sine, oarecum transcendenta, si s-ar impune fale
quale, in forme prestabilite, unei géandiri care le-ar accepta pasiv §i apoi le-ar
reproduce. Nu se analizeaza nicdieri circumstantele, formele §i gradul in care se
produce influentarea ,,mitologica” a istoricului, §i cu atit mai putin masura in care
regulile cercetarii profesioniste ar putea eventual sd o limiteze. Ceea ce reiese de
aici este cd autorul vehiculeaza un model cognitiv mecanicist, reductionist, care
simplificdA argumentatia pand la irelevantd, anulindu-i valoarea de adevir
(corespondenta cu realitatea observabila si verificabila).

Cu toate ci este structural falsa, teoria relativist-agnostica a lui Lucian Boia s-a
bucurat de o receptare destul de buna in rdndul publicului intelectual din Romania,
chiar daci nu printre istorici*’. Atare receptare s-a datorat — credem noi — nu atat
calitatii teoriei (emitentului), cat asteptarilor publicului (receptorului), care, pe fondul
dorintei de detasare de trecutul comunist, era disponibil pentru orice demers care
parea sa consacre ideatic aceasta detagare. Inconsistenta teoretica s-a estompat astfel,
a trecut 1n subsidiar, atentia retinind-o numai ,,necesara revizuire critici”.

S-a adidugat mediatizarea de care au beneficiat lucrarile lui Lucian Boia,
mediatizare care, cu logica eficientd a ,dominatiei jurnalismului” despre care
vorbea Pierre Bourdieu, I-a transformat pe autor intr-o autoritate publici in materie

3 Miturile fondatoare existd, dar nu in acceptiunea ,,miturilor istorice” pe care le invocd Lucian
Boia. Valorizarea mitici a anumitor situatii sau evenimente din istorie (simbolizarea lor) nu inseamna ci
istoria se impune arhetipal gandirii prezente, ci ci aceasti gindire asimileazid in mod semnificativ
trecutul — ipostaza care nu exclude valorizirile multiple, corespunzatoare pluralititii sociale. In aceasta
relatie trecut—prezent, istoria nu este semnificantul, ci semnificatul. (Ne referim aici la mentalul colectiv,
nu la géndirea istoriografica, ce se articuleaza potrivit rationalitatii stiintifice specifice).

* Semnalam aici opiniile critice ale lui Radu Paun la prima editie a cartii Istorie §i mit in congtiinfa
romdneascd, in ,Revista istorica”, Nr. 1-2, 1999, p. 175-184, si mai ales lucrarea replica a lui loan-Aurel
Pop, Istoria, adevéarul si miturile.(Note de lecturd), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2002.
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de cunoagstere istoricd, ideile sale fiind de acum acceptate ca adeviruri oarecum de
la sine intelese si colportate ca atare. (in schimb, analize valoroase, care constituie
realmente innoiri epistemologice, i care supun inclusiv marxismul unei critici
temeinice si aplicate, au rimas cvasinecunoscute in afara cAmpului profesional)®.

Critica teoretico-metodologicd a viziunilor relativist-agnostice nu constituie
per se o garantie suficientd a posibilitdtii cunoasterii stiintifice. Evidentierea
insuficientelor subiectivismului nu ne dispenseaza asadar de necesitatea de a
formula o argumentatie pozitivd a cunoasterii obiective, in ceea ce priveste toate
cele trei componente ale acesteia: obiectul de studiu, procesul de interpretare i
subiectul cunoscator. Altfel spus, trebuie si demonstram posibilitatea unei
cunoasteri autentice a trecutului, relativd sub aspectul cuprinderii dar corectd sub
cel al concluziilor, care sd se impund deci cu forta adevarului stiintific obiectiv,
demonstrabil si valabil pentru toti.

Obiectul cercetirii istorice 1l reprezinti societatea. Inclusiv atunci cand sunt
tratate chestiuni precum clima sau epidemiile — care tin tipologic de stiintele naturii —,
acestea sunt interpretate tot din perspectiva impactului lor asupra existentei sociale.
Ca atare, trebuie analizatdi masura in care societatea, in componentele sale
structurale (organizarea institutionald) si volitionale (actiunile oamenilor),
constituie un obiect de studiu esentialmente cognoscibil. Problema este actuald mai
ales pentru societitile mai vechi, dar angajeaza istoriografia in ansamblu, intrucét
valoarea stiintifici a demersului acesteia nu se probeazd conjunctural, numai in
situatiile cele mai susceptibile sd o confirme, ci in toate situatiile in care exista
volumul de informatie necesar pentru generalizarea concluziilor.

In viziunea relativismului extrem, despre societatile trecute nu se pot emite
decat ipoteze si aproximdri, esenta lor rimanénd in fond incognoscibild — un atribut
al altor epoci, la care gandirea contemporand nu mai are acces. Silogismul este
urmitorul: oamenii nu pot cunoaste decét societatea in care triiesc; istoriografia se
ocupa cu societdtile trecute; prin urmare, istoriografia nu poate accede la o
cunoastere autentica.

Un principiu logic elementar este acela cd din premise false nu se pot extrage
decét concluzii false. In silogismul relativist-agnostic premisa falsi e tocmai cea
majora, si anume ci nu se pot cunoaste decét societatile prezente. Eroarea consta in
conceperea societatilor intr-o manierd metafizicid, drept entitdti ,,monadice”
necomunicante, fiecare ,,segregatd” in identitatea ei netransmisibila si ca atare
incomprehensibila. Este escamotatd insisi ideea de evolutie istoricd, ce presupune
schimbarea in continuitate. Societitile nu au o existentd staticd, ci dinamica, se
transforma prin relationarea dintre ele, fie cd ne referim la relatiile care se
manifesta in timp (de la o epoca la alta), fie in spatiu (de la o tard la alta). Rezulta

3% Amintim, de pilda, lucrarea lui Alexandru-Florin Platon, Geneza burgheziei in principatele
romdne (a doua jumdtate a secolului al XVIli-lea — prima jumdtate a secolului al XiX-lea).

Preliminariile unei istorii, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 1997.
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de aici continuitati i discontinuititi, perceptibile in congtiinta publica si asimilabile
conceptual in analiza istorica.

Istoricii pot cunoagte specificitatea societdtilor trecute atdt prin prelungirile
acestora in contemporaneitate, cat si prin sesizarea diferentelor. in primul caz poate
fi vorba inclusiv de observatia directd — cum se intdmpla in studierea comunitatilor
primitive incid existente in anumite zone ale lumii —, dar mai ales de analiza
remanentelor structurale $i mentale arhaice in societatea actuald (forme de
organizare, activitati, comportamente, reprezentari colective etc.). In al doilea caz,
este vorba de analiza surselor materiale (arheologice) §i narative care inregistreaza
identitatea particulara a unei societiti din trecut (spiritul obiectivat al epocii — in
formularea lui Raymond Aron)®, identitate irepetabili dar cognoscibila prin
intermediul vestigiilor sale. Aceste vestigii materializeaza oarecum spiritul epocii,
care devine astfel accesibil din exterior — premisé necesara cercetarii stiintifice.

Constatarea continuititilor i a discontinuitatilor nu este insd in sine decit o
conditie prealabild a cunoasterii autentice. Intrebarea fundamentali care se pune
aici este cum poate istoricul si probeze cd a surprins realmente specificitatea
societdtii trecute, cd nu este victima deformarilor prezenteiste sau a erorilor de
judecatd, chiar dacid a identificat corect obiectul de studiu? Raspunsul tine de
metodd. Existd cel putin doud cdi prin care se poate certifica obiectivitatea
cunoasterii. Prima este cea cantitativd, care consti in inregistrarea documentelor si
sesizarea redundantelor. Faptul cd anumite aspecte de ordin structural sau
volitional revin In mod constant confirma caracterul lor definitoriu pentru
societatea respectiva. A doua este cea calitativa, a relevirii si descifrarii opacitatii
culturale. Conform criteriului opacitatii, specificitatea se regaseste acolo unde
documentele devin confuze. ,,Cand dam de ceva care ni se pare de neconceput —
scria Robert Damton —, avem sansa s fi dat de un punct valid de intrare intr-o
mentalitate strdind. $i o datd ajunsi sa intrevedem cu uimire punctul de vedere al
localnicului, am putea si incepem si hoindrim prin lumea lui de simboluri. Sa
intelegi comicul unei situatii atdt de putin amuzante ca un macel ritual de pisici
reprezintd primul pas spre asimilarea unei culturi”?’. Descifrarea codurilor culturale
oferd o ,,cheie” de intelegere a gandirii dintr-o anumita societate, dar si a modului
de structurare a relatiilor sociale ,,civile”, atita timp cit acestea se organizeaza pe
baza comunicarii (a culturii), prin limbaj, valori si atitudini general recunoscute (fie
acceptate, fie respinse, insd intelese de toti actorii sociali — atitudini cu o
semnificatie determinata).

Ceea ce se degaja este imaginea de ansamblu a societdtilor trecute. Istoricii
nu pot reconstitui trecutul de o maniera ,,fotografica”, in toate detaliile sale, dar pot
sd parvind la intelegerea aspectelor sale fundamentale, definitorii, atit in ceea ce

% Vezi Raymond Aron, op.cit., p. 98.
3 Robert Darnton, Marele masacru al pisicii, si alte episoade din istoria culturald a F rantei,
[1asi], Polirom, 2000, p. 224.
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priveste chestiunile ,,exterioare” — institutii, relatii sociale —, cét §i ,.interioare” —
mentalitdti, mod de gandire. Cu alte cuvinte, chiar dacad nu pot cunoaste integral
existenta societdtilor de altd data, ei pot accede la esenta lor specifica, prin care
acestea se individualizeazd 1n raport cu societatea contemporani, observand in
acelasi timp §1 modul in care ele s-au transformat, modificdndu-si esenta. Aplicarea
consecventd a celor doud metode amintite — cu toate posibilele lor variante —
descopera si garanteaza totodatd identitatea obiectului cunoasterii, elimindnd sau
cel putin reducand semnificativ riscul transpunerii felului de a gandi actual asupra
societatilor mai vechi. Se indeplineste astfel conditia primara a oricdrui demers de
sistematizare §i generalizare stiintifica, si anume cognoscibilitatea obiectului.

Procesul de interpretare corespunde obiectului la care se referd, in sensul cd
este dinamic §i cuprinzator, adicd presupune acumuladri continue §i trateazi
problemele din perspectiva ansamblului, nu a detaliului. Complexitatea interpretarii
creste direct proportional atdt cu noile descoperiri, cidt §i cu complexitatea
obiectului de studiu, sub aspectul problematicii si al perspectivelor de analizd in
egala masura. Este firesc ca cercetarea societatii din epoca industriald sa implice o
largire a sferei cunoasterii sensibil mai mare decit cea a societdtii preistorice,
dincolo de motivul cantitdtii surselor, de unde §i caracteristica acumularilor
continue. Totodatd, in masura in care percepe esenta societitilor trecute, nu si
chestiunile de amanunt, istoriografia recurge la o analizd cu valoare generala,
comprehensiva, ce releva cadrul si tendintele de evolutie majore ale acestora,
ignordnd inevitabil o serie de particularitdti. Ceea ce conteazd pentru demersul
istoriografic este intelegerea imaginii de ansamblu, pe care detaliile ignorate nu o
pot modifica fundamental. Aceastd functie comprehensivdi o remarca Jerzy
Topolski, atunci cind arata ca ,,In istorie, in cazul unor consideratii metodologice
majore este necesar si se vorbeascd nu numai despre adevirul sau falsitatea
propozitiilor, ci si despre adevdarul sau falsitatea naratiunii istorice, deci a
succesiunii de propozitii care creeazd imaginea istoricd [...]. De aici rezulta
necesitatea ca in consideratiile metodologice asupra istoriei sa se foloseasca, alaturi
de valoarea logica a propozitiilor, §i conceptul de valoare logicd a naratiunii
(imaginii). O istorie obiectiva nu tinde spre adevarul propozitiilor, ci in primul rand
spre veridicitatea naratiunii; ea urmareste cu precddere ca structura realitétii §i
procesele istorice si fie reconstituite conform cu desfasurarea lor”*®,

Procesul cunoasterii in istoriografie constd asadar in intelegerea darelor
generale ale trecutului, prin identificarea regularitdtilor care au articulat sistemul
si evolutiile definitorii pentru societdtile studiate. Este o cunoastere ireductibild la
modelul explicativ al stiintelor exacte, in conditiile In care obiectul cercetarii —
societatea — nu este o categorie imuabila, un ,lucru” sau o entitate compacti, care
sa poatd fi delimitat $i masurat precum un fenomen fizic. Totodata, in istoriografie
procesul interpretarii are o dimensiune intuitiva, prin ,.intuitie” intelegindu-se

3 Jerzy Topolski, op.cit., p. 236-237.
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capacitatea de a surprinde generalitti, de a disceme, pe baza unui material
informational dat, adevaruri nedemonstrabile experimental. In conditiile in care se
ocupd, la limita, de oameni, istoriografia presupune metodologic capacitatea de
transpunere in viata psihici a altora®. (La fel ca si psihologia, cireia totusi nu-i
contestd nimeni in mod serios caracterul stiintific, reducdnd-o la o elaborare
narativa subiectivd, la un compus de semnificatii fara semnificant).

Pentru ca generalizarea sa aibd valoare stiintifica, trebuie sa fie verificata.
Altfel spus, se impune ca istoricul si demonstreze valabilitatea (adevarul)
procesului de interpretare (comprehensiunii). Verificarea nu se poate face insi
decdt in conformitate cu natura procesului insusi, altminteri devine ilogicad si
ininteligibild. Prin urmare, aceasta are la rdndul ei un caracter progresiv §i de
ansamblu. In miasura in care cunoasterea se acumuleazi in timp, asertiunile
istoriografice se fundamenteaza prin confruntarea enunturilor noi cu precedentele
cunostinte general acceptate, adica a caror valabilitate stiintifici a fost confirmata
anterior®’. De asemenea, intrucat priveste regularititile care constituie ansamblul,
verificarea se realizeazd dupa criteriul frecventei cu care se repetd anumite
coordonate si evolutii (definitia statistica — cf. Jerzy Topolski).

Distinctiile metodologice nu trebuie sd inducd in eroare in legaturd cu
desfisurarea cunoasterii istorice. in istoriografie verificarea nu intervine, intr-o
manierd didactica, anterior sau ulterior generalizarii, ci este ,,consubstantiald”
acesteia. Extragerea adevarului din documente — corespunzitor imaginii de
ansamblu a societatii studiate —, implica per se critica internd, confruntarea cu alte
surse §i inscrierea informatiei acestora in serii de frecventa problematica. Faptul ca
anumite interpretari se repun in discutie dupd un timp nu inseamna disjungerea
metodicd a verificarii de generalizare, ci reluarea intregului proces al cunoasterii,
cu ambele sale componente, intr-un alt orizont de timp. Istoriografia nu procedeaza
prin separarea experimentala a fenomenelor, ci prin integrarea lor intr-o structura
de regularitati. Ca atare, identitatea sa epistemologica nu se subsumeaza regulilor
explicatiei (in sensul tehnic dat termenului erkldren incepind cu Wilhelm Dilthey) —
din stiintele exacte, ci acelora ale comprehensiunii (verstehen) — din stiintele
sociale, si se impune s fie judecatd in consecintd. Cei care contestd caracterul
stiintific al istoriografiei nu realizeazd tocmai aceastd deosebire tipologici intre
stiinte, si in particular specificitatea procesuald a cunoasterii istorice, ca acumulare
continud de adevaruri relative dar obiective.

Procesul interpretdrii in istoriografie este subsumabil rationalititii stiintifice,
intrucdt constd in formularea unor evaludri generale despre obiectul de studiu,
verificabile prin intermediul unor criterii analitice infrasubiective. Se intruneste
deci, aldturi de cognoscibilitatea obiectului, o a doua conditie pentru a putea vorbi

% Vezi Paul Ricoeur, Eseuri de hermeneutica, [Bucuresti], Humanitas, [1995], p. 75; Adam
Schaff, op.cit., p. 292, 300.
* Vezi Jerzy Topolski, op.cit., p. 240.
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de caracterul stiintific al istoriografiei, si anume obiectivitatea metodologicd a
procesului de interpretare si implicit a concluziilor sale — care se impun cu forta
adevarului valabil pentru toti.

Ajungem astfel la cel de-al treilea termen al relatiei cognitive: subiectul
cunoscator — cel mai predispus la a oferi argumente adeptilor relativismului
agnostic. Cognoscibilitatea obiectulut de studiu §i obiectivitatea metodologica a
interpretérii rdmén la nivelul unor potentialititi teoretice daca subiectul nu este
capabil sd le transpund in act. Conditionarea subiectivd a istoricilor si pluralitatea
interpretarilor in legdturd cu aceeasi problema par sa confirme o atare neputinta,
care compromite practic obiectivitatea demersului istoriografic. In absenta
capacitatii subiectului de a accede la o cunoastere obiectivi, orice alte consideratii
devin irelevante.

A sustine obiectivitatea absolutd a subiectului cunoscator, in sensul ca acesta
poate sa reflecte integral obiectul de studiu in constiinta proprie este, in primul rand, o
absurditate logicd, deoarece o asemenea identificare ar insemna aneantizarea
subiectului §i, pe cale de consecintd, extinctia insiisi a procesului relational al
cunoasterii. Nu ar mai exista nimic de cunoscut si, mai ales, nimeni care si
cunoasca. In al doilea rdnd, este o contestare a evidentei faptelor, in conditiile in
care, de la alegerea temei pand la formularea concluziilor, este clar cid intervin
anumiti factori de conditionare specifici, care imprima cercetirii respective o
orientare particulard in raport cu altele, de unde si pluralitatea interpretarilor.

Imposibilitatea de a ajunge la cunoasterea absolutd nu implicd insi
imposibilitatea accederii la o cunoastere obiectiva relativa, niciodatd incheiatd, dar
prin aceasta nu mai putin adeviratd. Faptul ca istoricii nu stiu totul despre trecut,
sau cd aprecierile lor sunt susceptibile de emendari, nu inseamnd céd ceea ce stiu
este fals. De asemenea, nici pluralitatea interpretirilor nu este un argument
suficient pentru a afirma o conceptie subiectivist-agnostica. Este adevérat cd pot
exista mai multe interpretéri intr-o anumitd problema, dar niciodatd o infinitate de
interpretari (,,scenariile nenumarate” pe care le postula Lucian Boia), ceea ce
demonstreaza existenta unor criterii de judecatd infrasubiective, care transcend
asadar motivatiile personale ale diferitilor autori. Cunoasterile partiale nu se exclud
reciproc in mod necesar, ci oferd imaginea mozaicata a uneia si aceleasi realitati
din unghiuri diferite (tot asa cum — pentru a relua un exemplu utilizat frecvent —
generalul si soldatul relateaza diferit aceeasi batilie la care au participat).

Sa luam exemplul Revolutiei franceze — de altfel unul dintre cele mai in
masura si sustind tezele relativismului agnostic*'. Revolutia franceza, in calitatea

‘I Amintim aici o chestiune de metoda, remarcatd de catre Jeanne Hersch in legdturd cu
marxismul: adevarul unei teorii nu se verifica prin exemplele cele mai convenabile, ci tocmai prin
cele mai susceptibile sd o infirme. De aceea ne referim la cazul Revolutiei franceze si nu la cel al
rdzboaielor punice, al sistemului pronoiar sau al consecintelor patrunderii europenilor in China

manciuriani — care ar fi oferit sensibil mai putine argumente relativismului agnostic.
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sa de eveniment originar al democratiei contemporane, a suscitat o serie de
controverse istorice cu conotatii politice, pe fondul transpunerii disputelor
prezentului in ,,0glinda” trecutului. Numai ca aceste controverse nu au avut drept
mizd principald analiza fenomenului revolutionar ca atare (a continutului siu
propriu-zis istoric), ci evaluarea sa politicd. Astfel, toti istoricii au relevat
secularizarea spatiului public operatd de Revolutie (cauze, forme, consecinte), chiar
daca unii au aprobat-o iar altii au condamnat-o. Rezulta deci ci un fenomen poate
fi perceput si descris la fel de istorici, chiar dacé pozitionarea lor ideologica fata de
acesta difera. Totodata, diversitatea interpretarilor asupra Revolutiei nu implicd
obligatoriu divergenta, ele putdnd si se completeze reciproc. Este cazul aprecierilor
lui Frangois Furet si Michel Vovelle in legiturd cu migcarea sanculotilor, a cérei
identitate s-a precizat din interferenta factorilor mentali analizati de primul autor
(credintele, atitudinile), cu cei sociali analizati de cel de-al doilea (varsta,
ocupatiile). Eventualele motivatii subiective ale lui Frangois Furet si Michel
Vovelle, care i-ar fi determinat sa se ocupe de o chestiune sau de cealalt, 1si pierd
in acest context relevanta epistemologica, deoarece privesc numai impulsul initial
al cercetarii, nu §i desfisurarea acesteia, asa incdt nu se regisesc in procesul
interpretdrii §i nu altereaza esential imaginea obiectului cunoasterii. Atunci ciand
istoricul urmeaza ,regulile adevarului”, rezultatele la care ajunge sunt imperative
pentru toti (obiective — n.n.)*,

Conditia cunoasterii corecte a obiectului este asadar conformitatea cu
metodologia specificd domeniului. Tocmai nerespectarea metodologiei a condus la
denaturdri interpretative majore, cum ar fi cele extreme apartinind lui Pierre
Gaxotte (de dreapta) si Albert Soboul (de stdnga), a céror polemica a creat impresia
a relativismului agnostic. Cei care invoca contradictiile ideologice ireconciliabile
dintre Pierre Gaxotte si Albert Soboul pierd din vedere atét faptul ca alti autori se
completeazd, dar — §i mai important — cauza contradictiilor respective, care priveste
conformitatea lor cu metodologia domeniului. in fond, este vorba de faptul ca cei
doi evaluau trecutul prin prisma valorilor si optiunilor politice ale prezentului,
recurgand in acest fel la o instrumentalizare partinica a istoriei. In conditiile in care
una dintre ,regulile adevarului” este netranspunerea gindirii proprii asupra
societitii din alta epoca (o forma de neutralitate analitici), rezulta ca Pierre Gaxotte
si Albert Soboul nu aveau cum s& ajunga la o cunoastere a obiectului in esenta lui
particular, ci numai la o imagine deformata prezenteist. De aici orice combinatie
ideologicd era posibila, intrucit dacd adevirul istoric nu permite ,scenarii
nenumdrate”, partizanatul prezenteist le permite, dind impresia unei multitudini
absolute de pareri. Abaterea de la metodologia profesiunii a condus asadar, pe
fondul denaturdrii obiectului, la imposibilitatea comunicérii complementare pe

2 Vezi Raymond Aron, op.cit., p. 368.
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terenul realitatii istorice, precum s§i la ideea falsd cid ar fi posibile oricéte
interpretdri. Aceastd situatie nu este Insd imputabild demersului istoriografic ca
atare, in sensul contestdrii caracterului siu stiintific, ci tocmai abaterii de la
metodologia lui. Astfel, exemplele unor istorici precum Pierre Gaxotte si Albert
Soboul sunt lipsite de relevantd epistemologica. Ele au numai o valoare didactica,
pentru modul in care militantismul politic poate afecta cercetarea stiintifica.

Revolutia francezé este un exemplu particular care tine de istoria politica (/ato
sensy). Complementaritatea interpretarilor se verifica si la nivelul ansamblului
problematic al istoriografiei, diversitatea viziunilor insemnand nu atat afirmarea
unor adevaruri subiective concurente, cat precizarea aceluiasi adevir din mai multe
unghiuri de vedere. Un istoric al economiei si un istoric al culturii, primul
materialist iar al doilea idealist — s& presupunem, nu releva fiecare imaginea altei
societati, ci amandoi se referd la aceeasi societate sub céte un aspect care a definit-
o, dupé cum orice societate se defineste prin aspectele materiale si ideale in egala
masura. Istoricul nu jerarhizeazd in mod necesar aceste aspecte, potrivit unei
presupuse optiuni filosofico-ideologice personale, ci prezintd identitatea §i
interactiunea lor in societatea respectivd. Cunoasterea istoricd nu este echivalatd cu
adevirul unic, ci cu suma planurilor diferite de intelegere.

Este adevarat cé subiectivismul cercetdtorului riscd sa denatureze cunoasterea
obiectului de studiu. Cu cit mai mare este subiectivismul, cu atdt mai mici sunt
posibilititile de a accede la adevir (la esenta societdtii trecute analizate). Prin
urmare, pentru a maximiza posibilititile cunoasterii obiective trebuie redusd la
minim influenta subiectivismului — o concluzie atit de evidenta Incét face figura de
loc comun, dar céreia, ca tuturor locurilor comune, i se ignora de fapt continutul
fundamental. Ceea ce se impune in acest context este, in primul rdnd, intelegerea
naturii subiectivismului. Numai cu aceastd conditie prealabild se poate discuta apoi
in mod avizat i aplicat despre limitarea influentei sale.

Subiectivismul, sau altfel spus — identitatea personald, consti dintr-un
ansamblu de afecte, valori, optiuni si atitudini. Aceasta nu reprezintd insi o
categorie mentald metafizicd, cu o existentd in sine, ci produsul psihic al realitétii
concrete, in care individualitatea se defineste relational, adicd prin raportare la
ceilalti. Subiectivismul nu se referd asadar la individul in stare pura (,,monadic™),
care nu exista in realitate, ci la individul socializat*. In aceste conditii, problema
limitarii subiectivismului nu trebuie abordata din perspectiva filosofiei solipsiste
abstracte, ci din aceea a practicii sociale a cunoagterii. Esenta limitarii nu priveste
anularea (imposibild) a identitatii subiective ca atare (aga cum inteleg lucrurile unii
relativisti agnostici), ci precizarea cadrului social (comunicational i institutional)

a3 n .. . e - . . -

Nu avem in vedere aici exemplele extreme ale indivizilor care traiesc izolati in natura, care nu
au relevantd pentru analiza noastra intruct acegtia nu desfésoara o activitate stiintifica. Dar chiar i in
cazul unora dintre ei se poate vorbi de o identitate precizatd social, cum se intdmpla de pilda cu eremitii,

care au iegit din societate, deci duc cu ei in izolare sinele precizat in societate, anterior izolarii.
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al cunoasterii, in asa fel incat sa se reducd semnificativ fransferul personalitatii
cercetatorului in procesul cognitiv.

De altfel, nu tot ce tine de identitatea personala este susceptibil si influenteze
analiza istoricd. Mai multe trasdturi de caracter, afinitati, aprehensiuni §i preocupari
personale nu au nici o legatura functionala cu procesul cognitiv, in particular cu
interpretarea si cu precizarea obiectului. Nu are relevanta epistemologicd, de pilda,
faptul ci istoricul are un temperament introvert sau extravert. Aceste aspecte pot sa
se regaseascd eventual in creatia literar-artistica — produs al subiectivitatii par
excellence. Cercetarea stiintifica insd, avand un referential exterior constiintel
autorului, si anume obiectul de studiu, exclude de la sine manifestarea tuturor
caracteristicilor interioare ale subiectului. Deoarece au mai putind importantd in
precizarea operei lor, biografiile istoricilor sunt mai putin cunoscute decét cele ale
literatilor si artistilor. In cazul lucrarilor istoriografice accentul cade pe observarea
obiectului, nu pe exprimarea subiectului.

Cei care invoca identitatea personald ca argument in favoarea relativismului
extrem fac trimitere, in fond, la trei componente de naturd sociald ale identitatii
respective: conceptia morala (evaluarea binelui si a raului); orientarea politicd
(preferinta pentru ,,dreapta” sau ,,stinga” — cu toate variatiile lor); statusul si rolul
cercetatorului (pozitia si functia in spatiul public) — componente care s-ar putea
regési in analiza istoricad sub forma unui partizanat explicit sau implicit. Pentru a
reduce semnificativ influenta acestora asupra analizei este agadar necesard
existenta unui cadru comunicational §i institutional al cunoagterii, care sa limiteze
partizanatul si sd favorizeze neutralitatea stiintifica.

In masura in care cunoagterea este un proces colectiv de cooperare (cf. Karl
Mannheim), organizarea comunitatii stiintifice ca o structurd de comunicare, pe baza
schimbului de idei, a criticii reciproce §i a multiperspectivitatii, este susceptibila sa
discearnd adevarul de fals, fie cd este vorba de falsul informational, fie de cel
interpretativ, pe fondul unui partizanat voluntar sau nu*. Comunicarea implica
reexaminarea profesionistd a informatiilor gi a interpretarilor din punctul de vedere al
concordantei lor cu specificitatea obiectului de studiu (esenta societatii analizate).
Atita timp cét se intemeiaza pe referinte documentare §i se desfagoara potrivit
metodologiei stiintifice, aceastd reexaminare induce un fel de control al calitatii in
istoriografie, confirnand sau infirmand anumite teze, si implicit valoarea profesionali
a anumitor istorici. in absenta reexaminarii colective prolifereazi individualismul
autoreferential, necritic, care permite transferul nestingherit (necontrolat) al subiectivitatii
in procesul cognitiv. Comunicarea, in schimb, il determina pe fiecare istoric in parte
atat sa-gi largeasca orizontul cunoasterii, cét si sa se autocenzureze intr-un fel, si-si
retind eventualele inclinatii partizane in favoarea neutralitatii stiintifice, printr-o
atentie sporita fata de regulile profesiunii.

* Este o idee impértasita de autori din cadmpuri teoretice diferite. Vezi Adam Schaff, op.cit.,
p. 336; Jorn Riisen, Interests and objectivity in historical studies, in op.cit., p. 55-56.
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Controlul calittii exercitat de breasla nu trebuie inteles in sens constrangitor,
ca o formd de impunere autoritard, fie $i numai pentru cd nu existd organismul
constituit si instrumentele unei atare impuneri. Comunitatea stiintifica nu este un
partid sau un grup de presiune, ci un ,,spatiu de convivialitate” pluralist, in care
fiecare participd la comunicare de pe pozitii de egalitate si in care punctele de
vedere se impun ca valabile prin dialog. Dimpotriva, comunitatea stiintificd poate
sd intervind mai degrabd ca un garant impotriva tentativelor de marginalizare
intelectuala. Intrucat reexaminarea colectiva are loc intre specialisti care se afla cel
mai adesea in relatii strict profesionale si nu personale, aceasta priveste ideile si nu
indivizii, asa Incét tezele corecte i istoricii valorosi se impun in cele din urma. (Asa
cum s-a impus Robert Mandrou, de pild, in pofida ostilitatii lui Fernand Braudel).

Atunci cand vorbim despre organizarea istoricilor intr-o structura de comunicare
nu avem in vedere existenta lor pur si simplu la nivel de oras, tara sau continent. Aici
nu este vorba de proximitatea fizica prelungita a persoanelor (de altfel calea cea mai
sigurd de a da curs orgoliilor §i rivalitétilor subiective), ci de stabilirea unui sistem
relational impersonal de cooperare stiintificd, prin care sd se asigure o practicd a
cunoasterii obiectivd. Un astfel de sistem se poate realiza prin stabilirea unor
parteneriate intre centrele de cercetare, prin initierea de programe de studii
interdisciplinare, prin punerea la punct a unor retele de circulatie a publicatiilor de
specialitate §i prin reunirea periodic a istoricilor in conferinte si congrese.

Precizarea cadrului comunicational al cunoasterii nu reprezinta insd decét
prima conditie a limitarii partizanatului si a favorizdrii neutralitatii stiintifice in
istoriografie. A doua este crearea cadrului institutional care sa-i elibereze pe istorici
de influenta politicului (puterea, partidele) si a economicului (cererea pietei). Cata
vreme resursele materiale ale istoricilor depind de patronajul politic sau de publicul
cumparétor, acestia vor fi tentati s raspunda asteptarilor celor care 1i finanteaza
direct sau indirect, in detrimentul obiectivitatii.

Pentru a limita influentarea politicd sau economici a istoriografiei trebuie sa
li se asigure istoricilor o pozitie sociala securizanta, prin institutionalizarea lor in
posturi stabile (consacrarea legala a ,,meseriei” de istoric). Garantia locului de
muncd in invatimant sau cercetare ii asigurd pe acestia impotriva eventualelor
interventii guvernamentale sau de partid, iar siguranta venitului regulat le permite
sd se detaseze de cererile conjuncturale ale pietei. Cadrul institutional precizeaza
statusul si rolul social al istoricilor in sensul ,,imunizérii” lor fatd de comenzile
politice si economice. Din aceastd perspectiva, transferul subiectivitatii definita
prin status §i rol in procesul cognitiv nu mai inseamnd transferul unei atitudini
partizane, ci al unei atitudini neutrale social, susceptibild s3 conducia la o
cunoagstere obiectiva.

Istoriografia a dobandit un caracter realmente stiintific abia in secolul al
X1X-lea, atunci cand istoricii nu au mai fost cronicari oficiali sau liber profesionisti

in serviciul comunitatii, devenind in schimb profesionisti institutionalizati in
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catedre universitare si in academii. Acestia au putut sa sustind analiza trecutului pe
baza unei metodologii de specialitate, indiferentd la factorii de presiune
extraprofesionali. (Factori de presiune prezenti mai mult in prima jumdtate a
secolului al XIX-lea, si tot mai putin in continuare, pe fondul liberalizarii
regimurilor gi al progreselor invatamantului public).

Evident, cadrul comunicational si institutional nu conduce in mod necesar la
0 cunoastere obiectivi in cazul tuturor cercetitorilor. Vor exista intotdeauna autori
mai receptivi la comenzile politice si economice decdt la metodologia de
specialitate, precum si unii care, sub influenta contextului istoric, vor considera ca
sunt funciar incapabili sd@ acceada la adevar. Acestora din urméa adevarul le scapd
prin definitie, nu pentru ci ar fi incognoscibil, ci pentru ci ei se autoreprezintd ca
determinati si partiali din punct de vedere istoric*. Altminteri insa, existenta unui
cadru comunicational si institutional adecvat, ca temei al identitdtii socializate a
subiectului, este de naturd sa precizeze un tip de subiect capabil de cunoastere
autenticd (obiectivd).

Gradul de obiectivitate al cunoagterii este direct proportional si cu acumnularile
stiintifice in progres continuu. Istoricii de azi au (cel putin ca posibilitate) un orizont
conceptual i metodic mai larg decét cei de acum aproape doui sute de ani. Fenomene
mentale §i culturale definitorii pentru societitile trecute, mai greu de inteles acum doua
secole, devin astdzi explicabile in lumina acumularilor din psihologie si din
antropologie de pilda. Sub acest aspect, este absurda presupozitia relativistilor agnostici
de a interpreta epistemologic istoriografia sub specie aeternitas, ca $i cum constiinta i
aptitudinile profesionale ale domeniului nu ar fi evoluat de la Herodot incoace. Adeptii
structuralismului, spre exemplu, afirma caracterul ,mitologic” etem al gindini, dar
pierd din vedere faptul cd acest presupus caracter ,,mitologic” a fost descoperit si
teoretizat abia in anii 1960-1970.

Orizontul cunoasterii contemporane este cu atit mai cuprinzitor cu cét
aceasta se refera la evolutii incheiate, care si-au epuizat efectele, asa incét
societatile trecute pot fi cunoscute in deplinitatea identitatii lor specifice. in plus,
cu cét trdim intr-o societate mai complexd, cum este cea actuald, cu atit suntem
mai capabili sa intelegem societatile mai vechi, cu o structurd si o problematica mai
simple. In acest sens, formularea metaforicd a lui Karl Marx, cum cd anatomia
omului este cheia anatomiei maimutei, are o semnificatie epistemica sugestiva.

Retinerea unor autori contemporani, mai ales din afara domeniului, de a vorbi
despre cunoastere obiectiva in istoriografie, nu angajeaza asadar natura stiintifica a
acesteia, ci este numai un reflex conjunctural al neincrederii ,,postmoderne” in
generalizarea de facturd stiintificd §i chiar in optimismul gnoseologic aferent
generalizarii. Este vorba de un scepticism cu pretentii de luciditate, care confundi
insd criza intelectuala a scientismului cu o crizi a stiintei ca atare.

* Vezi Raymond Aron, op.cit., p. 128.
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Impotriva acestui scepticism si a relativismului agnostic am sustinut natura
stiintifica a demersului istoriografic, care se desfasoard pe baza unor reguli
specializate §i ajunge la concluzii general valabile si verificabile, conforme cu
autenticitatea obiectului de studiu. Este un punct de vedere impartasit de teoreticieni
ai cunoasterii din zona liberald si marxistd in egald masura, fapt care demonstreaza, o
data in plus, caracterul sdu supraideologic. ,,Dotat cu anumite inclinatii, membru al
unei societdti, sunt inchis intr-un eu care este marcat de toate accidentele ereditatii
mele si ale mediului meu — remarca Raymond Aron. [...] Dar, cdnd ma supun
regulilor adevarului, rezultatele la care ajung sunt imperative pentru to'gi”‘“’. LHIstoricii
deci nu mint, cu toate ci au pozitii diferite, adesea chiar contradictorii — concluziona
Adam Schaff. Acest fenomen este, pur si simplu, rezultatul specificititii cunoasterii
care tinde intotdeauna spre adevér absolut, dar realizeaza aceasta tendinta in si prin

procesul infinit al acumularii de adevaruri relative™’.

L’HISTORIOGRAPHIE - ENTRE LA CONNAISSANCE SCIENTIFIQUE
ET L’AGNOSTICISME

(Résumé)

L’article traite le probleme fondamental de I’épistémologie historique, c’est-a-dire la
possibilité de connaitre vraiment 1’identité spécifique des sociétés passées. En effet, il s’agit d’établir
le caractére scientifique ou pas de I’historiographie.

Dans cette démarche, on commence par la critique de quelques théories (le présenteisme, la
métahistoire) qui, a travers une vision relativiste extréme, nient la nature scientifique de I’historiographie.

Ensuite, on développe une théorie positive concernant les trois éléments du savoir: ’objet, le
processus de la connaissance et le sujet connaisseur. On arrive ainsi 4 la conclusion que I’historien,
par la rigueur des certaines régles du métier, peut accéder a I’individualité d’une société d’autrefois
sans la dénaturer. Certainement, la connaissance historique est relative, mais cette celativité ne veut
pas dire qu’elle est forcément fausse ou illusoire. C’est une connaissance jamais accomplie, mais ce
qu’on sait déja sur le passé est bien la vérité.

% Ibidem, p. 368.
47 Adam Schaff, op.cit., p. 359.
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LA INTERSECTIA DISCIPLINELOR CUNOASTERII:
TEOLOGIA, ISTORIOGRAFIA SI STIINTELE EXACTE.
O PRIVIRE GENERALA ASUPRA PROBLEMEI CUNOASTERII

LIVIU DAMIAN
(Doctorand la Universitatea Bucuresti)

Aristotel isi incepe studiul asupra metafizicii cu afirmatia ca ,,Toti oamenii, prin
naturd, au dorinta de a sti”'. Intr-adevir, fiinta umana doreste sa cunoasci si sa afle
adevarul privitor la aceastd lume. Obsesia constanti a omului este aceea dacd
cunoagterea reprezintd adevarul, sau cum poate sti cd ceea ce cunoaste reprezintd
adevirul obiectiv in care sé-§i pund increderea. Albert Einstein a crezut ca putem
cunoagte in mod rational ceva despre univers. Karl Popper a spus cd ,Una din
responsabilitdtile principale ale ratiunii umane este aceea de a face universul in care
trdim inteligibil nou3 insine. Aceasta este sarcina stiintei”*. John Polkinghome este de
parere ci ,,Adevaratul tel al efortului stiintific este intelegerea structurii lumii fizice, o
intelegere ce nu este niciodatd completd, dar intotdeauna capabila de imbunatatire.
Termenii acelei intelegeri sunt dati de modul in care sunt lucrurile pur si simplu™.

Implica oare aceste pireri apreciative la adresa stiintei vreo epistemologie
universala? Hilary Putnam considera ca stiinta este doar o parte a ,,conversatiei”.
Dupa Karl Popper, epistemologia este teoria cunoasterii stiintifice, dar se limiteaza
aceasta oare doar la stiintele naturale? De ce ar trebui si consideram sinonime
scientia $1 naturalismul? Cine a definit vreodatd stiinta ca ,,naturalism”? Stiintd
inseamnd cunoastere, iar noi ar trebui sd urmam aceastd cunoastere oriunde ne-ar
duce aceasta. Alan Richardson afirmi corect ca ,,Nu existd o metoda stiintificd in
general, c¢i numai metoda stiintifica in fizica, in biologie, in psihologie, in stiintele
sociale, si asa mai departe™”.

Dar ca s nu se creada c@ o critica a stiintei naturale (critica este legata de
cunoscuta opinie cd numai stiintele naturale pot stabili empiric adevaruri i numai

acestea pot vorbi in termenii obiectivitdtii §i rationalitdtii) este influentata de

! Aristotel, Metafizica, Bucuregsti, Paideia, 1998, p. 5.

2 Karl Popper, Filosofie sociala si filosofia stiintei, Bucuresti, Editura Trei, 2000, p. 173.

* John Polkinghome, One World. The interaction of Science and Theology, London, SPCK,
1986, p. 22.

* Radio Apologia, The God Problem: Hillary Putnam and Alvin Plantinga, Discuss God’s
Existence, http://radioapologia.com/index.php, 8 martie 2006.

5 Alan Richardson, Science, History and Faith, Oxford University Press, 1950, p. 24.

»otudii §i materiale de istorie modern”, vol. XX, 2007, p. 3342
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postmodernism, trebuie spus cd cercetatorii stiintelor naturale au cunoscut din
totdeauna limitele acestor stiinte. ,,Fiecare stiinta isi are propriile ei Intrebari,
probleme si concepte distincte”®, spune John Arthur Thomson. Prin intrebirile si
conceptele distincte (ale stiintelor) intelegem ca exista §i o limitare proprie acestor
stiinte, dar aceasta nu inseamnd irationalitate, ci doar imposibilitatea de a avea
pretentii universale asupra cunoasterii (scientism). Astfel, epistemologia post-
modernd, promovata de Richard Rorty, exagereaza daca propune ca noi sd credem
cd nu putem intelege rational lumea in care trdim doar pentru ca stiintele naturale
nu pot cunoaste adevarul absolut’.

In istoria incercarilor omului de a cunoaste s-au delimitat domenii diferite de
specialitate, cu metodele proprii, obiectul de studiu propriu, cu o experientd si
terminologie proprie. Trebuie spus cd orice cunoastere care se pretinde stiintifica
rezultd din studierea faptelor si trebuie sa puna in evidentd numai ,,adevirul” revelat
de studiul acelor fapte. Nicolai Hartmann a afirmat ci ,,principial trebuie spus:
metoda este conditionatd intotdeauna de obiect, pe de o parte, si de structura actului
implicat, pe care noi il numim cunoastere, pe de alti parte”®. Astfel, este important de
inteles cd nu doar cunoasterea, ci §i metoda este conditionatd de obiectul de studiu.
Desigur, cunoasterea, metoda si obiectul sunt interrelationate. Dar aceastd mentiune
este importanta pentru a arata ca fiecare stiintd rezultd din interesul pentru o anumita
categorie de fapte. Obiectul de studiu stabileste metoda si stiinta.

Cu toate ca in general este recunoscut acest fapt — i anume ca o cunoastere
existd implicit din studiul anumitor realitati (fapte, evenimente etc.), chiar daca
acestea nu sunt in mod direct legate de stiintele naturale —, incepand cu secolul al
XVIll-lea, ,,secolul Luminilor”, si cu continuatorii programului pozitivist luminist,
s-a pus in discutie eficacitatea anumitor discipline. John Polkinghome a comentat
cd ginditorii luministi au cautat sd inteleaga ordinea determinata obiectiva a lumii
prin ratiune. Acesti ganditori s-au vazut pe ei ingisi ca fiind ,,suficienti lor ingisi si
au fost increzitori in puterile lor si in perfectibilitatea umana™’.

Secolul al XIX-lea a marcat un moment important in ce priveste cercetarea
istorica. Increderea in istoriografie si beneficiile de pe urma investigatiei istorice au
fost clare pentru multi. Dar simultan s-a ajuns la o lipsd de incredere in calitatea
culturii moderne'’ si a culturii in general. De aici s-a ajuns implicit si la o lipsa a
increderii in cercetarea istorica. Teologia, la rindul ei, a urmat calea secularizarii.
Luminismul german si cel francez au contribuit in acest sens. Ceea ce a ramas

¢ John Arthur Thomson, Intreduction to Science, London, Thornton Butterworth, Ltd., [1934], p. 57.

" Vezi Richard Rorty, Obiectivitate, relativism si adevar, Bucuresti, Univers, 2000, p. 97-112.

# Nicolai Hartmann, Vechea si noua ontologie, Bucuresti, Paideia, 1997, p. 79. Karl Popper nu
ar fi de acord cu acest punct de vedere.

® John Polkinghome, op.cit., 1986, p. 3.

10 Georg G. Iggers, Historiography in the Twentieth Century. From Scientific Objectivity to the
Postmodern Challenge, Hanover and London, University Press of New England, 1996, p. 141.
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adevdrat pentru multe minti a fost faptul ca in special stiintele umaniste nu pot
stabili un adevar obiectiv, stiinte care, de fapt, se ocupa de intrebari existentiale
(sensul vietii umane, problema raului i a suferintei, problema binelui, problemele
morale etc.) si care sunt in afara investigatiei stiintelor naturale. Treptat s-a
cristalizat opinia potrivit cdreia doar stiintele naturale, stiintele exacte, pot stabili
cu exactitate cunoasterea obiectiva si pot trasa drumul pe care umanitatea sa poata
pasi linigtitd. Alan Richardson a aratat ca In perioada ultimei parti a secolului al
XIX-lea si primul sfert al secolului al XX-lea se recunostea, in general, faptul ci
stiintele fizice reprezentau norma tuturor stiintelor adevirate, §i cd metoda
stiintelor naturale tinea de o aplicabilitate universald; in consecintd, despre
psihologie si istorie, stiinte sociale si teologie se spunea cd nu sunt stiinte in
adeviratul sens al cuvantului. Cel mult erau pseudostiinte, si asta fiindcd nu se
puteau justifica prin metodele stiintelor naturale”''. Istoriografia, de exemplu,
rimane in epoca printre disciplinele promovate, dar ideea cé cercetarea istoricd nu
mai prezintd coerentd si semnificatie se dezvolta treptat in urma pierderii increderii
in culturd. Georg lggers comenteaza ca ,,ideea care fusese centrala credintei iudeo-
crestine inca din antichitatea biblicd a fost privitd suspect, si in special cea potrivit
careia istoria are o directie §i un sens transmundan. Luminismul a secularizat
aceastd credinta si a plasat Eschaton-ul istoriei in procesul istoriei umane in sine”'%.

Pentru teolog, aceastd critici adusi istoriografiei este problematicd. Din
punctul de vedere al cercetdrii §i investigatiel umane, teologia este esentialmente
istorica. Astfel, orice criticd adusa istoriografiei (nu doar celei, si-i spunem, biblice
sau ecleziastice) este o critica ce implica si teologia. Ceea ce subliniez aici nu este
importanta abordarii rationale §i critice de catre luminism a lucrurilor, pe care o
acceptd si teologul, ci aceea de a fi dat nastere unei abordiri singulare pentru
intreaga cunoagtere, care la rdndul ei este diferitd in cadrul diferitelor stiinte prin
natura obiectului studiat — ceea ce constituie reductionismul stiintific, scientismul,
pozitivismul stiintelor naturale etc. In acest sens, potrivit lui Alan Richardson ,In
timpul secolului al XX-lea lumea a devenit tot mai mult orientata stiintific”"?, iar
Hayden White este de pérere cid pierderea increderii in cercetarea istoricd se
datoreaza faptului ci ,Istoriografia moderna din Vest continua sa ne fascineze, pe
noi, oamenii moderni, dar intotdeauna falimenteaza in a ne satisface curiozitatea
obiectelor studiate §i asupra careia ne-a atras atentia. Obiectul de studiu al istorieli,
adica trecutul, este un obiect de studiu problematic — in special pentru o societate

care si-a pierdut credinta in religie si este deziluzionati de metafizica”'*.

"' Alan Richardson, op.cit., p. 27.

2 Georg G. lggers, op.cit., p. 146.

¥ Alan Richardson, op.cit., p. 21.

'* Hayden White, The Public Relevance of Historical Studies: A Replay to Dirk Moses, in History
and Theory 44 (October 2005), 333-338, http://www.wesleyan.edw/histjml/archives/oct05.html#Moses,

13 decembrie 2006. Vezi tot aici si articolul lui Dirk Moses.
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Ce s-a intdmplat de fapt? Desi eu cred ca Hayden White nu valideaza metoda
istorica in sine ca posibilitate de a ajunge la adevarul specific istoric, el leaga
pierderea increderii in cercetarea istorici de pierderea credintei in religie si
metafizica. Desigur, la nivelul intregii epistemologii europene §i americane, aceasta
conceptie a rezultat din dezvoltarea stiintelor naturale'® si a opiniei potrivit cireia
metoda stiintificd empiric-observationald nu a gasit regularitate si uniformitate in
natura studiati, ca si indice astfel ceva cu privire la religie si metafizicd, ambele
categorii ale adevarului fiind esentialmente istorice. Jack Meiland comenta aceasta
afirmind ca ,,istoricii sunt mai interesati in a explica evenimente particulare, in
timp ce oamenii de §tiinta sunt mai interesati in descoperirea unor legi generale”'®.
Altfel spus, nu existd un mod direct empiric de a stabili in ,,laborator” existenta
unor adevaruri religioase, metafizice etc. Atunci este evident cd, Intr-o lume
dominata de cultura stiintifica, s-a produs o scadere a increderii in stiintele
umaniste. Aceste stiinte trebuiau si se ridice la standardul verificérii din cadrul
stiintelor naturale. Acest lucru a fost Insa imposibil din cauza faptului ci obiectul
de studiu in stiintele sociale este altul decat cel al stiintelor naturale. A fost
imposibil, prin natura obiectului studiat. Dar intrebarea care persistd este aceea
dacd metodologia stiintelor naturale este universald si daca reprezinta standardul si
norma oricarei cunoasteri, pentru ca alte stiinte si fie descalificate.

Deziluzia cu privire la statutul stiintelor umaniste, sociale, i a adevarului
stabilit de acestea poate fi urmaritd pe scurt in felul urmitor. Reludndu-l pe
Edmund Husserl, James Porter Moreland aratd cé, in cazul viziunii pozitiviste, o
serie de iIntrebari existentiale pe care §i le pun oamenii, dar care riman in afara
verificarii empirice, datd doar de ,stiintele exacte”, nu mai sunt considerate
intrebari la care sd se poate da un raspuns. Edmund Husserl chiar afirmd ci
schimbarea din epistemologie a adevarului incorporat doar in stiintele empirice a
facut ca Europa sd treaca prin dezastruoasele conflicte mondiale ale secolului
trecut. Edmund Husserl se intreabd, de fapt, cum a fost posibil ca o natiune
educatd, natiunea germand, si se implice in acte de barbarism in primul razboi
mondial, si s fie pe cale s se implice intr-o a doua mare conflagratie mondiala?
Explicatia lui este datd potrivit schimbarii din gindirea europeani si anume:
accentuarea problemelor care sunt strict empirice §i evitarea intrebarilor si
raspunsurilor metafizice, existentiale. Oamenii au pierdut treptat speranta de a mai
primi rdspunsuri la intrebarile fundamentale ale existentei, care nu sunt o parte a

!5 Jean F. Lyotard se pronunta astfel: ,,Simplificind la maximum, consideram ca postmoderni
neincrederea in metapovestiri. Ea este fara indoiala un efect al progresului stiintelor”. Vezi Conditia
postmodernd, Cluj, Editura Ideea, 2003, p. 11. Putem intelege prin neincrederea in metapovestiri si
faptul ca fiecare i§i are povestea lui; nu existd o singurd povestire, nu existi un singur adevir, nu
existd o singuré sursa de adevar. Astfel postmodernismul cade in pluralism.

16 Apud Jonatan Dancy §i Emnest Sosa, Dicfionar de filosofia cunoasterii, Bucuresti, Editura
Trei, 1999, Vol. 1, p. 185.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



5 La intersectia disciplinelor cunoasterii: teologia, istoriografia si stiintele exacte 37

investigatiei empirice (in sensul metodei stiintelor naturale), ci sunt mai degraba
intrebari metafizice ce necesita raspunsuri metafizice si care, potrivit empirismului,
mu pot fi testate si verificate. Ceea ce poate fi ,,masurat” si ,,cantdrit”, evaluat in
sensul stiintelor naturale, reprezinta totalitatea cunoagterii. Edmund Husserl arata
faptul c&, in universititile din Germania, cunoasterea s-a redus in acea vreme la
,empirism matematic”. Se spunea cd dacd poti afirma ceea ce crezi printr-o
formuld matematica si daca poti s@ testezi acea afirmatie cu cele cinci simturi,
atunci poti cunoaste dacd acea afirmatie este adevaratd sau nu. Acesta este cazul
particular evocat de Edmund Husserl. A urmat gandirea americana, incepand cu a
doua jumatate a secolului trecut, care s-a impus treptat in academii §i universitéti in
mod universal. in consecinti, daci intrebarile pe care le ridica cineva nu puteau fi
testate prin observatie empirici, atunci acele intrebari nu aveau sens.

Ceea ce observam in acest punct este schimbarea ideii a ceea ce stiintele au
insemnat pentru umanitate la sfarsitul secolului al XIX-lea. Stiinta exclude, in
principiu, cele mai arzatoare intrebdri pe care fiinta umana si le pune: semnificatia
sau nonsemnificatia vietit umane, de exemplu. Aceste intrebari nu au fost (sau nu
sunt in viziunea pozitivigtilor actuali) considerate ca atare $i nu li se pot oferi
raspunsuri verificate empiric. Edmund Husserl extinde aceastd epistemologie la un
numir ridicat de oameni (persuasiunea discursului ,,Universitatilor lui Hitler) care
nu au mai fost capabili de a cunoaste ce este bine si ce este rau, deoarece intrebarile
si rdspunsurile acestea nu puteau avea nici o importantd din moment ce nu puteau fi
supuse investigatiei empirice directe'’ — urmirile sunt cunoscute. In urma
dezvoltarii acestui program stiintific si a atitudinii stiintifice aferente, stiintele
umaniste — teologia, filosofia, istoriografia, literatura, arta, antropologia — ,,nu
puteau” stabili adevéruri obiective sau nu puteau fi sursa cunoasterii obiective din
cauza lipsei de metoda similard celei din stiintele naturale sau — stiintele exacte
(chimia, fizica si biologia).

Este cunoscut faptul ca teologia este o stiintd a semnificatiilor vietii umane.
Sau, potrivit lui Polkinghome, ,,Unul din rolurile teologiei in orice epocid este
studiul intelectual al dimensiunii religioase, al experientei personale”'®. Ea porneste
de pe o pozitie extrinsecd fiintei §i experientei umane §i releva umanitatii sensul
vietii potrivit oikonomiei divine, revelatd in persoana istoricd a lui lisus Hristos.
Deja am afirmat existenta unei alte ,,stiinte”, conexati cu cea teologicd — si anume,
istoriografia. Istoria este laboratorul teologiei. Din perspectiva noastrd umana,
teologia este o teologie a istoriei (sau teologie istoricd). Wolfhart Pannenberg a
afirmat ca ,, Toate intrebarile teologice §i raspunsurile au un inteles numai in cadrul
istoriei pe care Dumnezeu o are cu umanitatea §i cu intreaga creatie, prin

"7 Pentru intreaga discutie asupra problemei ridicata de Husserl vezi James Porter Moreland,
Atheism, Theism, and the Meaning of Life, hitp://www.veritas.org/3.0_media/talks/68, 26 iulie 2006.

'* John Polkinghomne, Faith, Science and Understanding, Yale University, 2000, p. 19.
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intermediul umanitatii — istoria se migca inspre un viitor inca ascuns de lume, dar
revelat deja in lisus Hristos”'"®. Cautarea oricirei semnificatii umane trebuie sa aiba
loc in istorie, dar noi (ca epistemologi sau oameni pur §i simplu), de fapt, cdutdm
sensul teologic al faptelor istorice care comporta adevarul teologic.

In acest sens, distinctia dintre natural si supranatural in istorie nu mai are
sens. In teologie, realitatea naturald si cea supranaturald nu sunt considerate doud
niveluri succesive si autonome. In teologie, ,,natural $i supranatural constituie o
realitate unificatd, din care nu absenteaza absolut niciodata energia divina”?, spune
Nikolaos Matsoukas. ,,L.umea biblicd nu desparte naturalul de supranatural [...]. De
aceea, autorii sacri, care descriu si comenteazd evenimente istorice, povestesc
minunile gi evenimentele in care au loc interventii divine cu cursivitatea fireasca si
simpla a istoriografului obiectiv*?'. Astfel, teologia este ,,empiricd” in méisura in
care este istoricd. Daca empiric ar inseamna adevdrat din perspectiva oamenilor
conditionati din punct de vedere istoric, teologia, ca revelatie a Dumnezeului
Treimic, existd de sine stititoare, deoarece se bazeaza in primul rind pe fiinta
insasi a lui Dumnezeu, care se afld in afara timpului si spatiului. Nu facem nici o
deosebire intre empiric in teologie §i stiintd aici, intrucdt si stiinta cautd sa
cunoascd sensul existentei umane exact in acelagi cadru al existentei omului in care
si teologia pretinde accesul la cunoastere obiectiva. Teologia biblicd ca revelatie
unicd a Trinitétii se afla dincolo de istorie, dar ca realitate istoricd (ca manifestare
in istorie) ea nu este diferitd de aceasta. Deci adevarul teologic nu este masurat in
mod direct prin ceea ce am numi empiric in sensul stiintelor naturale. Nu pentru ca
adevirul teologic nu se manifestd in cadrul lumii empirice (istorice), ci datorita
faptului cd adevarul prim cu privire la teologie este transcendenta. Dar noi
cunoagtem acest adevér al transcendentei tot prin intermediul cunoasterii istorice,
sau altfel spus a condifiei istorice. Noi nu am fi gindit teologic daca adevarurile
teologiei nu ar fi fost o revelatie istorica.

Dacd teologia implicd o revelatie istoricd, prin urmare ea implicd §i o
cunoagtere rationala. Adicd este inteligibila mintilor noastre. Nu avem nici un
motiv sd credem ci rational derivd din empiric (empirismul stiintelor naturale), ca
obiectiv derivd din empiric §i astfel cd numai ceea ce s-a stabilit ca stiintd naturald
poate fi un adevar empiric obiectiv. De fapt nimeni nu poate testa, reproduce si
falsifica principiul de verificare potrivit caruia adevarat, obiectiv §i rational este
doar ceea ce ne este dat prin metoda stiintelor naturale. Acest principiu este asumat
neconditionat. Cu alte cuvinte, ceea ce, potrivit scientistilor, lipseste, si zicem,
teologiei si istoriografiei, nu poate fi verificat in cadrul propriei lor discipline.

" Apud Alvin Plantinga and Nicholas Wolterstorff, Faith and Rationality. Reason and Belief
in God, Indiana, USA, University of Notre Dame Press, 1983, p. 282.
*® Nikolaos Matsoukas, /ntroducere in gnoseologia teologicd, Bucuresti, Editura Bizantina,
1985, p. 164-166.
! Ibidem.
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Din punctul de vedere al teologiei, adevarul sdu este ,,empiric” daci este o
manifestare istorica — §i asta totusi doar intr-un sens strict. Este rational in masura
in care devine in istorie inteligibil mintilor noastre. Este obiectiv in masura in care,
istoriceste vorbind, comporta semnele unei realitati de facto. In stiintele naturale,
empiric implica testare si reproducere. Nici un adevar istoric nu poate fi empiric in
acest sens (al stiintelor naturale) dacéd prin adevar istoric intelegem, s& zicem, un
eveniment din trecut. inseamna atunci ci nu putem stabili obiectivitatea unui fapt
istoric? Adevarul unui fapt? Sensul si semnificatia unui fapt? Alan Richardson a
spus ca ,,Nu existd nici o metoda stiintificd ca atare, care ar putea fi aplicatd
universal in fiecare domeniu al experientei umane”®. Adevirul cu privire la
univers, lume §i viata noastrd umana nu rezidd in adevarul proclamat de stiintele
naturale, care este partial si acoperd doar o parte a cunoasterii. Si s& o spunem
deschis: aceastd cunoastere nu este strict o cunoastere a raspunsurilor noastre
existentiale. Progresul stiintei a accentuat, de fapt, problemele noastre care nu sunt
in prim instantd legate de controlul asupra naturii, ci mai degraba sunt intrinsec
legate de tendintele distructive din om, crime, rdzboaie si distrugeri ale civilizatiei.
Si, asa cum conchide Alan Richardson, ,,Problema suprema cu care se confrunta
umanitatea nu este o problemi stiintifica, ci una etica si religioasa”?. Omul de
stiintd John Polkinghorne a spus la randul siu: ,,Credinta mea ferra in quarci §i
gluoni lasd neatinse cele mai multe aspecte ale vietii mele. Credinta mea crestina
angajata trebuie si aiba consecinte pentru tot ceea ce sunt si fac”**. ,,Omul de stiinta”
sau omul contemporan, pozitivistul, empiristul naturalist ,din noi”, dupa ce s-a
»~debarasat” de posibilitatea stiintelor sociale de a exista ca discipline ale cunoasterii, a
persistat in problemele ridicate de intrebarile metafizice. Acelasi ,.empirist” a
transferat intrebérile in sfera lumii naturale, unde, desi omul fiinteaza ca fiintd mistica
si rationald, nu le-a gasit raspunsuri. Totusi, omul contemporan crede, in continuare, ca
nimic nu poate fi cunoscut in mod rational dacd nu poate fi cunoscut in mod stiintific
(in sensul stiintelor naturale). Dupa Schubert Ogden, problema dureroasa cu privire la
religie nu mai este ,,daca teologul poate face afirmatii care sa vina in conflict cu stiinta,
ci daci mai poate face pur si simplu vreo afirmatie semnificativa”?’.

Teologic vorbind, daca ridicam probleme teologice, noi nu ridicim neaparat
probleme stiintifice (cum ar fi, de exemplu, demonstrarea existentei lui Dumnezeu); iar
din punctul de vedere al semnificatiei, cat timp teologia este o parte integranta a
istoriei, ea are toate posibilitatile de satisfacere a criteriului semnificatiei, deoarece
vorbeste despre Dumnezeul Treimic in termenii categoriei existentei umane, adica

2 Alan Richardson, Science, History and Faith, si urm., p. 25.

3 Ibidem., p. 22.

2 John Polkinghome, Faith, Science and Understanding, si urm., 2000, p. 47.

» Apud Carl F.H. Henry, Dumnezeu, revelatie §i autoritate, Oradea, Cartea Crestina, 1993,
vol. I, p. 186.
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in termenii istoriei. Daca s-ar opune acestei asertiuni vreo epistemologie naturalista
universald, am avea de-a face din nou cu greseala ca semnificatia este egald cu
posibilitatea de a stabili adevarul numai pe cale naturalistd. Noi credem insd ci
facultatile noastre cognitive, care sunt exercitate in cadrul experientei istorice, sunt
capabile sa cuprinda i sa patrunda adevirul revelat, care este de fapt un adevér
istoric. Alvin Plantinga a afirmat ci ,,E normal sa gdndim ca, dac@ am fost creati de
Dumnezeu, atunci procesele cognitive care duc la credinta in Dumnezeu sunt intr-
adevir demne de incredere din punctul de vedere al convingerilor cérora le dau
nastere; daci intr-adevir Dumnezeu ne-a creat pe noi, oamenii, atunci, fard
indoiala, facultatile cognitive care dau nagtere credintei in Dumnezeu functioneaza
in mod adecvat intr-un mediu prielnic din punct de vedere epistemic™?®. Insi nu tot
la fel stau lucrurile cu incercarea de a plasa problemele existentiale in sfera
cunoasterii stiintelor naturale, care nu le este proprie. Etienne Gilson spune astfel:
»Toate problemele stiintifice sunt legate de cunoagterea a ce sunt de fapt lucrurile
date; dar de ce existd natura nu este o problema stiintificd, intrucét nu permite o
verificare empiricd. Dimpotrivd, notiunea de Dumnezeu apare intotdeauna in
istorie ca raspuns la o problema existentiala, adica in calitate de acel de ce al unei
anumite existente [...]. Motivul pentru care ceva este sau existd stiinta nu-l
cunoaste, tocmai pentru ci nu poate nici macar formula intrebarea™’.

Deci va trebui s@ intelegem (aici in contextul scientismului) cd nu doar
schimbarea constienta §i inconstientd in epistemologie a dus la suprimarea intrebarilor
s1 raspunsurilor metafizice, ci §i dorinta ateologica a unor elite intelectuale favorabile
mai degrabd unei existente autonome si singulare. Darwinismul — revelatia secolului al
XIX-lea, apogeul gandirii stiintifice, ,teoria care a dezlegat misterul vietii umane”?,
potrivit lui Richard Dawkins — este expresia acestei dorinte reprezentind mai
degrabd o ,.toand filosoficd” (pentru Ludwig Wittgenstein darwinismul reprezintd
,un punct de vedere fertil nu o teorie adevaratd”), decat un adevar empiric stabilit
obiectiv (oferind o baza naturalista pentru intelegerea fiintei umane), din moment
ce omul de stiintd nici macar nu poate ridica intrebarea de ce-ului existentei
noastre. Nu este vorba de a nu crede cd ceea ce se face in stiintd reprezinti o
activitate pertinentd a omului de stiintd. Dar noi trebuie sa stim intreaga poveste.
Astdzi prin rationalitate, obiectivitate §i adevir intelegem activitatea omului de
stiintd din cadrul stiintelor naturale. Jucdnd rolul unui ,,preot universal”, omul de
stiintd avea sd ofere §i raspunsuri la problemele existentiale ale umanitatii.
Raspunsul, care le inglobeazi pe toate celelalte (rdspunsurile), este in mare parte
darwinismul §i neodarwinismul. La acest punct, atdt teologia cét si stiintele
naturale si-au invadat domeniile reciproc.

%% 4pud Jonatan Dancy si Emest Sosa, op. cit., p. 281.

*” Etienne Gilson, Dumnezeu si filosofia, Cluj, Editura Galaxia Gutenberg, 2005, p. 101 si 115.

* Richard Dawkins, The Blind Watchmaker, London, Penguin Group, 1991, p. xiii.
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Lisand insa pentru moment importanta noilor cercetéri, dezbateri i aportul
miscarii Intelligent Design cu Michael Behe, William Dembski si altii, care cautd
sd lege asertiunile teologice de domeniul stiintelor naturale, trebuie spus ca stiintele
naturale sunt limitate: la obiectul care urmeaza a fi cercetat si la metoda. Metoda
stiintifica este deschisa reevaluarii; la fel si concluziile. Devine astfel stiinta mai
stiintifica? Pentru Karl Popper se pare cé asa stau lucrurile. Dar §i Karl Popper admite
darwinismul. Karl Popper insa nu vorbeste despre falsificarea darwinismului. Este
atunci vorba de un dogmatism practicat de oamenii de stiint# care cred cu desdvarsire
in ceva stabilit vesnic? De ce teologul ar practica un dogmatism aberant in timp ce
anumiti oameni ai stiintelor naturale tin cu dogmatism de darwinismul ,stiintific”,
fiind scutiti totusi de acuzatia adusd teologului? Al cui dogmatism este mai
stiintific sau... Ingust? Problema este aceea ca stiintele naturale au redus intreaga
cunoastere la obiectul de studiu si la metoda.

John Polkinghome observa insd urmétorul fapt: ,,Oare pand la urmi nu se
dovedesc inadecvate toate teoriile, si nu trebuie ele si fie inlocuite? Odata credeam
cd constituentii de baza ai materiei sunt atomii; apoi nucleele; apoi protonii si
neutronii; apoi quarcii §i gluonii; mai departe, cine stie?”®. Teoriile stiintifice sunt
corigibile. Stigmatizarea altor stiinte ca pseudostiinte de cétre o activitate umani
numitd scientism, empirism, naturalism, verificare etc. in sensul stiintelor naturale
si numai naturale, in continuarea celor de mai sus, nu mai are sens. Dimpotriva,
atunci cind stiintele naturale nu isi depasesc posibilititile de cunoastere, ele se pot
aldtura cunoasterii teologice; si nu cred cd Paul Davies si altii ar fi deranjati de
aceasta. Voi opina insd tot cu John Polkinghorne: ,,Gandul larg raspandit potrivit
cdruia stiinta oarecum «a dovedit netemeinicia religiei» se bazeazd pe efectul
psihologic mai curdnd decéit pe analiza logica. Este o continuare a neincrederii de
genul luminismului in orice formd de cunoastere care nu intrd in tiparele
paradigmei metodei stiintifice”*. Criteriul demonstrarii falsitatii (falsiability),
propus de Karl Popper, nu face altceva decdt sd indice fragilitatea metodei
stiintifice — dac@ este sd vorbim de raspunsuri definitive la intrebarile noastre
existentiale. Oricum, din moment ce pentru Karl Popper certitudinile nu sunt
importante, acest criteriu poate fi relevant. Totusi, potrivit lui, progresul in stiinta
este conditionat de esecul unei teorii in favoarea unei alte teorii noi, care la randul
ei nu va avea statutul de adevar absolut, si tot asa, ad infinitum. Potrivit lui Carl
Henry, ,,.Din cauza limitarilor metodei, stiinta are atit de putind baza pentru
adevaruri absolute si definitive despre realitate, incét trebuie sa fie pregititd sa isi
modifice fiecare enunt pe care il face §i apoi si modifice acea modificare ad
infinitum. Insa teologia crestina a identificat istoriceste astfel de afirmatii nu drept

adevaruri stiintifice, ci drept opinii fixate in timp™'.

 John Polkinghome, One World. The interaction of Science and Theology, $i urm., p. 17.
3 tbidem, p- 6.
3! Carl F.H. Henry, op.cit., 1993, p. 196.
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Astfel, daca definim scientia prin cunoastere, vom observa cad fiecare
disciplind ne oferd o cunoastere proprie domeniului pe care il investigheaza.
Cunoagsterea in istoriografie §i teologie diferd de cea din stiintele naturale, dar nu
inseamna ca este mai putin eficace. Intr-o lume a ,,faptelor brute”, noi depindem de
investigarea empiricd, iar empiricul, nu tine numai de stiintele naturale. Daca
oikonomia (manifestarea divinului in lume) ne permite si gindim adevarurile
teologiei in termenii istoriografiei, atunci teologia este sustinuta de fapte istorice la
fel ca istoriografia. Riméane de demonstrat in ce masurd aceste fapte (cu caracter
metaistoric) sunt parte a istoriei, ce tip de cunoastere ne oferda §i care este
semnificatia acestora pentru existenta umana. Aici insd8 ne-am propus numai si
evidentiem limitele stiintelor naturale, precum si posibilitatea de a vorbi cu sens
despre teologie prin intenmediul istoriografiei.

THE CONVERGENCE OF THE DISCIPLINES OF KNOWLEDGE:
THEOLOGY, HISTORIOGRAPHY AND SCIENCE.
AN OVER VIEW OF THE PROBLEM OF KNOWLEDGE

(Abstract)

From the 18th century, ,the discovery of truth” was conceived mainly as a result of the
empirical research. The only correct type of knowledge seemed to be the approach of natural
sciences, which considered as “a fact” only what it was empirically observable. Thus, they were
eliminated from the scientific pattern several intellectual activities like historiography and theology.
As an outcome of that mistrust, historiography tried to promote a positive (factual) knowledge of the
past, while theology resorted to the ,,natural theology” for the purpose of being accepted as a rational
activity. That first attempt to reduce the pre-eminence of natural sciences was not strong enough.

Today however, it is possible to overcome this epistemic dilemma by returning each discipline
to its own field of facts. After all, every intellectual activity has its proper facts, and so its proper
rationality, which could legitimate it as a science. Therefore, besides natural sciences, both
historiography and theology offer us a peculiar scientific knowledge. No discipline can go beyond its
own factual field, but each one can contribute in a specific way to the general human knowledge.
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O NOUA PARADIGMA ISTORIOGRAFICA: ISTORIA CULTURALA

ECATERINA LUNG
(Universitatea Bucuresti)

In contextul dezbaterilor de idei din ultimele decenii, In care numeroase voci
s-au ridicat impotriva caracterului stiintific al istoriei, negandu-i capacitatea de a
oferi o cunoastere autenticd §i exiladnd-o intr-un domeniu Inrudit mai degraba cu
literatura', istoricii au continuat sa caute modalititi de exprimare cit mai adecvate
propriilor scopuri. Exigenta esentiald a istoricului rdméine incercarea de a
reconstitui, dacd nu fidel, cel putin veridic, un trecut care nu mai este accesibil
decét prin intermediul urmelor pe care cei ce au tréit altddata le-au ldsat — sursele
sau izvoarele istorice. Ceea ce s-a petrecut in ultimele doud sute de ani cu
cercetarea istoricd a fost, printre altele, largirea continuid a categoriilor de surse
utilizabile si, mai ales, rafinarea metodelor prin care aceste izvoare pot fi
interogate, iar raspunsurile la intrebari pot fi interpretate.

Momentul de rascruce in istoriografia secolului al XX-lea a fost reprezentat,
nici nu mai e nevoie si o amintim, de aparitia revistei ,,Annales d’Histoire
Economique et Sociale” la Strasbourg, in 1929, si de cristalizarea in jurul lui Marc
Bloch si Lucien Febvre a migcarii numite mai apoi $coala de la Annales. Inovatia
propusd pe atunci de istoricii francezi fusese schimbarea paradigmei metodologice
pozitiviste, care propunea reconstituirea unei istorii politice si diplomatice, cu o alta,
care privilegia analizele economice, sociale, dar i culturale (,,mentalititile”). Efectul
pe termen lung a fost o schimbare a modului de a scrie istoria, prin identificarea de
noi intrebiri la care au putut fi oferite noi tipuri de raspunsuri’. Totul intr-o atmosfera
de senindtate epistemologica, in care istoricul ,,analist” nu era tulburat mai mult decat
predecesorul (sau rivalul) sdu pozitivist de indoieli referitoare la capacitatea pe care o
aveau analizele sale de a oferi o reconstituire a trecutului.

in ultimele trei decenii insa, in contextul contestirii postmoderniste generale,
paradigma dominanta in istoriografia mondiald pare si se fi schimbat din nou, cu
deplasarea accentului de pe economic si social pe culturd. Se constati, de
asemenea, un reviriment al istoriei politice, gindita §i interpretata insa, la randul ei,
printr-o grila de lectura de tip cultural. Aceasta intoarcere citre culturd (cultural

"Vezi Hayden White, Metahistory, Baltimore, 1973, si mai ales epigonii sai.
? Vezi Peter Burke, The French Historical Revolution: The Annales School 19291989, Cambnidge,
Polity Press, 1990, p. 2-3.

=

»Studii §i materiale de istorie modemi”, vol. XX, 2007, p. 43-59
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turn) s-a soldat cu o inmultire a demersurilor de istorie culturald’. Pe de o parte, se
poate considera cd noua istorie culturald se situeaza in prelungirea demersurilor
anterior etichetate drept istoria ,,mentalititilor” sau ,,antropologie istoricd”. Pe de
alta parte insa, prin analiza modalitatilor concrete in care acest domeniu s-a
structurat §i a capatat legitimitate academicd, s-ar putea afirma §i cd, dintr-un
anumit punct de vedere, istoria culturala constituie o reactie la istoria mentalitatilor
si la dominatia istoriografici a acesteia®.

In ceea ce urmeazi ne propunem si aritim, mai intdi, felul in care se
definesc, in timp, atdt tipurile de demers incluse astdzi sub eticheta foarte
cuprinzitoare de ,.istorie culturald”, cét si obiectele de interes pentru o disciplina,
sau mai degrabid o federatie de discipline, multiformd. Vom urmari indeosebi
ludrile de pozitie din mediul istoriografic francez, care, datoritd dominatiei
modelului Scolii de la Annales, a fost profund bulversat in ultima perioadé de cétre
afirmarea noului tip de demers. De asemenea, speram ci din aceastd prezentare vor
rezulta si posibilitatile pe care aplicarea acestei paradigme le poate oferi cunoasterii
istorice 1n general.

Conceptul de ,.istorie culturala” a inceput s@ se generalize in ultimii 20-30 de
ani, uneori sub forma ,,noua istorie culturala”, pentru a desemna un tip specific de
demers istoriografic. Folosirea sa ridicd unele probleme de terminologie, datoritd
deosebirilor dintre englezd si limbile romanice. In engleza, cultural history
desemneaza §i ceea ce in roméana s-ar traduce prin ,.istoria culturii”, disciplind cu o
istorie venerabila, dar si o abordare mai noui, care vizeaza studierea istoriei culturii
inteleasd in sens antropologic. De fapt, in anii 1970-1980, in mediul anglo-saxon,
cultural history incepuse s desemneze cu prec@dere istoria mentalitatilor, sintagma
a cirei traducere in limba englezi punea probleme’. in francezi insa, cireia
limbajul istoric de specialitate din romana ii este foarte tributar, exista distinctia
dintre vechea histoire de la culture (istoria culturii) si histoire culturelle. Acest din
urmé concept desemneazi, pe de o parte, istoria culturald promovati in ultimele
decenii, in special de scoala anglo-saxond, dar §i o variantd a la frangaise,

? Evolutie analizatd de Victoria E. Bonnel, Lynn Hunt (ed.), Beyond Cultural Turn. New
Directions in the Study of Society and Culture, Berkeley, London, University of California Press, 1999.

“ Un exemplu il ofera traseul intelectual si institutional al lui Roger Chartier, care poate fi
considerat unul dintre ,,parintii” istoriei culturale franceze, i care isi defineste treptat metodologia si
obiectul cercetarii in opozitie din ce in ce mai marcatd cu istoricii ,,analisti” tipici. Vezi Philippe
Poirier, Les enjeux de I’histoire culturelle, Paris, Seuil, 2004, p. 15-17.

’ Robert Darnton mirturiseste existenta problemelor de traducere si propune echivalarea
sintagmei frantuzesti histoire des mentalités cu cultural history: ,studiul ciliuzeste cititorul in acel
teritoriu neexplorat, cunoscut in Franta sub denumirea de /'histoire des mentalités. Desi sintagma
denumind acest gen nu si-a consacrat inca un echivalent in limba englezi, o putem traduce pur si
simplu ca istorie a culturii: ea studiazi propria civilizatie tot astfel cum antropologii exploreaza alte
culturi”; in ,,Introducere” la Marele masacru al pisicii, lasi, Polirom, 2000, p. 13
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preocupatd sd-si defineasca propria specificitate, si care, in general, se situeaza in
prelungirea istoriei mentalitatilor.

Contextul in care incepea sd se afirme o istorie culturald care ii recunostea
drept inainte mergitori pe Jacob Burckhardt® si Johan Huizinga’ era marcat de
criza marilor paradigme explicative care dominasera géndirea europeand in
ultimele decenii. In primul rind, trebuie amintita eroziunea progresiva a pozitiilor
intelectuale ale marxismului, care isi manifestase influenta asupra unei parti a
istoriografiei si a stiintelor sociale din Occident in perioada postbelica, mai ales
prin variantele propuse de Georg Lukacs sau Louis Althusser. De asemenea,
treptat, structuralismul isi atingea limitele, supus criticii poststructuraliste sau
postmoderniste.

in stiintele sociale, antropologia si lingvistica preluau conducerea de la
istorie, care prin Scoala de la Annales isi impusese in perioada postbelica, cel putin
in anumite zone ale continentului, hegemonia. Influenta acestora se ficea simtita
chiar asupra istoriei, prin Imprumutarea unor concepte §i metode de la
antropologie. Aceasta condusese la conturarea unei ,,antropologii istorice”® (vazuta
insa de unii ca un alt nume dat istoriei mentalitatilor)’. In timp, se definea si mai
clar o istorie marcatd de apropierea de antropologie, ,istorie cu germene
antropologic”, dupid cum o numea Robert Darnton'’, si care avea si fie numita
,,noua istorie culturala”.

Lingyvistica a exercitat o influentd durabild asupra stiintelor sociale, prin ceea
ce s-a numit /inguistic turn. Cotitura lingvisticd poate fi consideratd un curent
intelectual care face din limbaj preocuparea principald, si care asimileazi textelor
cele mai diferite productii culturale. Ideile centrale ale turnurii lingvistice ar fi, mai
intdi, cd@ limba este un sistem de semne a céror relatie insasi produce intelesuri
multiple si instabile, dincolo de orice intentie sau control subiectiv; apoi, ci
Healitatea” nu existd dincolo de discurs, ea fiind intotdeauna construitd prin
practici discursive'.

Astfel, linguistic turn sau cotitura lingvisticd afecta ansamblul stiintelor
sociale prin postulatul potrivit caruia orice eveniment sau proces era accesibil
printr-un discurs asupra acestuia, ca atare totul trebuia analizat cu mijloace

® Lucrarea esentiala este consideratd Civilizatia Renagterii in Italia, aparuta in 1860.

" Dintre operele lui Huizinga, partizanii istoriei culturale apreciaza, in special, Amurgul evului
mediu (1919), dar si conferintele ulterioare, dintre care foarte importanta fiind cea din 1929, Sarcina
istoriei culturale (The Task of Cultural History).

¥ Analizata inci din anii 1970 de André Burguiére, Anthropologie historique, in J. Le Goff,
R. Chartier, J. Revel, La Nouvelle Histoire, Paris, 1978.

® Vezi Roger Chartier, Histoire culturelle, in Thierry Paquot (ed.), Histoire en France, Paris,
La Découverte, 1990, p. 90.

' Vezi Robert Damnton, op.cit, p. 13.

" Vezi Roger Chartier, articolul Cultural History, in International Encyclopedia of the Social

and Behavioral Sciences, ed. Neil J. Smelser, Paul B. Baltes, Elsevier, 2001.
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aseminatoare criticii literare, ca un text, intrucit totul era ,,text””‘. Hayden White,
profund tributar metodelor teoriei si criticii literare, ardta ca orice istorie e de fapt o
,metaistorie”, obiectivitatea existd ca intentionalitate, dar nu ca realitate, intrucat
operele istoricilor sint intotdeauna interpretari, nu reconstituiri a ceea ce s-a petrecut —
sunt deci, intr-un anumit sens, fictiuni'®. Istoricii erau astfel invitati si recunoasci
rolul activ al limbii, al textelor §i al structurilor narative in reconstructia realitatii
istorice'*. Accentul se deplasa deci de la structurile obiective ale realititii la
subiectivitatea istoricului care nu poate sa redea ceea ce s-a intdmplat in trecut, ci
numai sa creeze el insusi, pornind de la datele personalitatii sale, o realitate proprie.

Intr-o astfel de perioadd de schimbiri intelectuale, dar si ideologice, climatul
era favorabil pentru o reintoarcere la subiectul uman care gandeste §i care
actioneazd, domeniu multd vreme ocultat de o istorie economicéd §i sociald care
punea accentul pe rolul determinant al structurilor ,,obiective”, dar si de o istorie a
mentalitdtilor care privilegia inconstientul, automaticul, in defavoarea rationalitatii.

,intoarcerea citre subiect”, cum a fost desemnatd aceasti reorientare
epistemologica a stiintelor umane, nu este fard legatura cu asa-numita cultural turn,
cotitura culturala, care desemneaza interesul crescand acordat culturii inteleasa in
sensul larg, antropologic.

In cele ce urmeaza, vom incerca si ardtdm cum s-a conturat ,noua istorie
culturald” in spatiul anglo-saxon, sau dominat de acest model, pentru ca apoi si
incercdm sd vedem in ce masura evolutiile din spatiul istoriografic francez reflecta
sau nu acelasi tip de preocupari.

Cotitura culturald a fost mai clar vizibila mai intdi in opere ale istoricilor
evului mediu tirziu §i epocii moderne timpurii, preocupati mai ales de problemele
religiei populare si culturii populare, precum Carlo Ginzburg, Peter Burke, Natalie
Zemon Davis. Interesul istoricilor pentru cultura populard a incurajat cautarea
analogiilor in studiile antropologice. Cotitura culturald a condus la interesul pentru
o problematicdi noud: teoria §i practica comunicdrii, reprezentarile sociale,
interactiunea dintre naratiuni, discursuri si felul in care grupuri si indivizi le
folosesc si se exprimi prin intermediul lor. Intrebarea specifica istoriei culturale
este nu doar cea pozitivistd ,,Cum a fost cu adevarat?”, ci mai degraba ,,Cum a fost
pentru el, sau ea, sau ei?”. Raspunsul a fost posibil prin acceptarea generalizati a
faptului ci istoricul scrie 1n functie de contextul in care triieste, ca este responsabil
de bagajul sdu cultural si ideologic §i, de asemenea, este conditionat de propria

12Vezi Elisabeth A. Clarck, History, Theory, Text. Historians and the Linguistic Turn,
Cambridge, Massachussets, London, Harvard University Press, 2004, p. 126-127.

"* Vezi Hayden White, Historical Text as Literary Artifact, In Tropics of Discourse. Essays in
Cultural Criticism, Baltimore and London, The John Hopkins University Press, 1978.

"“Vezi Lloyd S. Kramer, Literature, Criticism and Historical Imagination: The Literary
Challenge of Hayden White and Dominick LaCapra, in Lynn Hunt (ed.), The New Cultural History,
Berkeley, Los Angeles, London, University of California, 1989, p. 97-98.
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subiectivitate. De altfel, aceasta idee fusese cu claritate exprimatad inci de
Benedetto Croce, in celebra sa afirmatie potrivit cdreia orice istorie este una
contemporanél ’.

Foarte importantd pentru orientarea istoricilor, mai ales a celor anglo-saxoni,
spre antropologie, a fost influenta lui Clifford Geertz, reprezentant al antropologiei
simbolice sau interpretative. Pentru el, cultura este o retea de semnificatii (webs of
significations) in interiorul careia omul este suspendat. Cultura este astfel studiatéd
prin interpretarea semnificatiei simbolurilor, valorilor, credintelor si ethosului unei
societiti. Definirea culturii la Geertz este una semiotica, legata deci de semnificatii,
de modul in care experienta e construita, de centralitatea simbolurilor'®. | Crezand,
impreund cu Max Weber, cd omul e un animal suspendat in retele de semnificatii
pe care el insusi le-a tesut, consider cultura a fi aceste retele, si analiza ei a fi deci
nu o stiintd experimentald in c#éutarea legitatilor, ci una interpretativd in ciutarea
intelesului — scria el”"’.

Pe aceste baze, se definea o ,,noud istorie culturald”, profund influentatd in
varianta ei americand de Geertz, istorie care se prezenta ca o stiinta interpretativa, al
cidrei scop e si caute intelesul avut de procesele, fenomenele, obiectele culturale
pentru contemporanii acestora. Sarcina centrald a noii istorii culturale anglo-saxone
era vizuta ca fiind descifrarea semnificatiei'®. Pe de alta parte, pornind de la o asfel
de definire, Roger Chartier observa cid se poate usor ajunge la un soi de
»~imperialism”, care considerd cd orice istorie e culturald, cici fenomenele sint
rezultatul intelesurilor atribuite de indivizi lucrurilor, cuvintelor, comportamentelor'®.

Tendinta ,,imperialista” poate fi observatd si din diferitele incercari de
clasificare, prin care istoria culturald este pusd in variate moduri in relatie cu
inaintagse mai prestigioase, precum istoria intelectuald. Robert Darnton propunea in
1980 urmétoarele acceptiuni si clasificari, considerdnd cd istoria intelectuala ar
cuprinde: istoria ideilor (istorie a gindirii sistematice, in general filosofica), istoria
intelectualda propriu-zisd (studiul géndirii spontane, al opiniilor, al curentelor
literare), istoria sociala a ideilor (istoria ideologiilor si a difuziunii ideilor) si istoria
culturala (istoria culturii in sens antropologic, incluzand viziunile despre lume si
mentalitatile colective)®.

Pornind de la aceste acceptiuni, se impun doua observatii:

' Vezi Benedetto Croce, Théorie et Histoire de | ‘historiographie, Geneve, 1968.

' Vezi Nicholas B. Dirks, Is Vice Versa? Historical Anthropologies and Anthropological
Histories, in T.). McDonald, The Historic Turn in the Human Sciences, 1996, p. 17.

'7 Clifford Geertz, The Interpretations of Culture, Basic Books, 1973, p. 5.

" Vezi Lynn Hunt (ed.), The New Cultural History si urm., p. 13.

" Vezi Roger Chartier, Cultural History, in International Encyclopedia of the Social and
Behavioral Sciences $i urm.

 Vezi Robert Damton, Intellectual and Cultural History, in M. Kammen (ed.), The Past

Before Us: Contemporary Historical Writing in the United States, New York, Ithaca, 1980, p. 339.
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— campul istoriei intelectuale acoperd ansamblul formelor de géndire,
individuale sau colective, filosofice sau comune, inventate sau mostenite,
conceptualizate sau puse in actiune, fiind vorba de o istorie care nu e cea
a structurilor economice, nici a formelor sociale sau politicezl;

— subsumarea istoriei culturale celei intelectuale e discutabild dacad pornim de
la definirea antropologica a culturii, ca ansamblu al creatiilor umane care
au 0 anumita semnificatie i care se transmit din generatie in generatie”;
din aceasta perspectiva lucrurile ar sta, de fapt, invers, istoria intelectuald
putdnd fi considerata o ramura a istoriei culturale in sens larg.

Aceastd scurtd discutie asupra raporturilor dintre istoria culturald si cea
intelectuald a avut rolul de a sublinia dificultatea clasificarilor si faptul ca la ora
actuald demersuri foarte asemanatoare, dacd nu identice in obiective §i in
metodologie, pot purta nume diferite, datorita traditiilor diferite sau a accentului
pus pe un aspect sau pe altul. Devine insd din ce in ce mai clar ¢ istoria
intelectuald, istoria ideilor, istoria culturald au in comun studierea unor obiecte care
nu se subsumeaza direct economicului, socialului sau politicului, dar care intretin
raporturi complexe cu fiecare dintre aceste paliere ale unei societati>.

De aceea, trebuie determinat ceea ce astizi poate fi considerat ca ficand
parte din domeniul istoriei culturale. Atentia cercetatorilor s-a indreptat astfel catre
bunurile culturale §i semnificatia acestora. Asupra noii istorii culturale, analizele
sociologice ale lui Pierre Bourdieu au avut un impact semnificativ, datorita
preocupirilor sale privind bunurile culturale, simbolice**. Bourdieu a sustinut, de
exemplu, ideea cd modul de expresie caracteristic unei productii culturale depinde
de legile pietei pe care aceasta e oferita. De altfel, bunurile simbolice au logica lor
specificd, diferitd de cea a obiectelor materiale, §i ele confera ceea ce se poate numi
~capital cultural”.

Noua istorie culturald anglo-saxond, nutritd de unele influente teoretice din
spatiul francez, intre care, alaturi de Bourdieu, trebuie amintiti Michel Foucault,
Jacques Derrida, se definea insd, uneori implicit, alteori deschis, ca o reactie la
varianta franceza de istorie sociala®’. Principalele probleme erau raportul creatiilor
culturale cu structurile economice i sociale, si relatia realitate — practica discursiva.

2 vezi Roger Chartier, Histoire intellectuelle , in André Burguiére (coord.), Dictionnaire des
Sciences Historiques, PUF, 1986, p. 373.

*? Controversa referitoare la definirea culturii este reflectata in recenzarea celor peste 200 de
definitii existente la mijlocul secolului al XX-lea; vezi Alfred Kroeber, Clyde Kluckhohn, Culture. A
critical Review of Concept and Definitions, Cambridge, Massachussets, Harvard University Press,
1952. Pentru stadiul actual al discutiei, vezi Denys Cuche, Nofiunea de culturd in stiintele sociale,
lasi, Institutul European, 2003.

B Ibidem, p. 375.

*Vezi culegerea de articole tradusd in roméana sub titlul Economia bunurilor simbolice,
Bucuresti, Meridiane, 1986.

% Pentru analiza acestor influente teoretice, intr-o lucrare manifest, vezi Lynn Hunt, (ed.), op.cit.
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Scoala de la Annales vedea societatea ca un sistem cu trei nivele, viziune
foarte apropiata, in pofida negatiilor, de cea marxista; aspectele culturale reprezentind
al treilea nivel (principii, valori, credinte, practici simbolice). De exemplu,
influentat de marxism, in De la cave au grenier, Michel Vovelle situeazd mentalul
(ca parte a domeniului cultural) la ultimul etaj al unui edificiu al cdrui subsol este
ocupat de proprietatea asupra mijloacelor de productie’. Fati de aceasta viziune,
care presupunea determinarea suprastructurii culturale de citre baza economici i
structura sociald, partizanii noii istorii culturale anglo-saxone sustineau cu putere
autonomia faptului cultural®’.

Noile viziuni asupra culturii ca relativ autonomad fata de structurile economice §i
sociale sunt insd purtatoare, la randul lor, de primejdii. Una dintre acestea este
caderea in relativism si in irelevanta®. Roger Chartier atrigea atentia asupra
faptului cd@ istoria culturala nu trebuie s& inlocuiascd o teorie reductionistd a
culturii, vazutd ca reflectidnd realitatea sociald, cu o alta, la fel de reductionista,
care considera ci ritualurile si celelalte forme de actiune simbolicd exprima in mod
simplu, nemediat, o semnificatie centrala, coerentd, comuna. Documentele descriind
actiuni simbolice din trecut nu sunt texte inocente, transparente; ele au fost scrise
de autori cu intentii §i strategii variate. Cei ce practica istoria culturala trebuie sa-si
dezvolte si ei propriile strategii de a citi aceste documente, ceea ce justificd
importanta acordati demersurilor inspirate de teoria literara®.

In ceea ce priveste raportul dintre realitatea istoric si discursul asupra acestei
realitdti, practicantii anglo-saxoni ai istoriei culturale se revendicd deschis de la
linguistic turn. Hayden White, referinta majord pentru noii istorici culturali,
considera cd nu existd criteriu epistemologic ultim care sd permita diferentierea
intre realitatea istoricd §i reprezentarea acesteia in discursul istoric™.

De partea francezi, acest mod de a vedea lucrurile a fost puternic criticat,
ardtandu-se cd in acest fel se ajunge la un relativism care se poate arata extrem de
periculos®’. Intr-o astfel de logica, se ofera argumente celor care neagi realitatea
Holocaustului sau a Gulag-ului. Michel Foucault sau Pierre Bourdieu afirmau, in
ultima instanta, ireductibilitatea realitatii la discursul care incearca sa o organizeze,
sd o cenzureze, si o reprezinte. Dar de aici i pand la a nega posibilitatea
cunoasterii istorice, drumul este mult prea lung.

% Vezi Michel Vovelle, De la cave au grenier. Un itinéraire en Provence au XVIII siécle. De
Ihistoire sociale a I'histoire des mentalités, Québec, Serge Fleury Editeur, 1980.

%7 Vezi William H. Sewell, Jr., The Concept(s) of Culture, in Victoria E. Bonnel, Lynn Hunt
(ed.), Beyond Cultural Turn. New Directions in the Study of Society and Culture, Berkeley, London,
University of Carolina Press, 1999, p. 48—49.

¥ Vezi Patricia O’Brien, Michel Foucault's History of Culture, in Lynn Hunt (ed.), op.cit., p. 26.

¥ Vezi Lynn Hunt (ed.), op.cit., p. 14.

¥ Vezi Hayden White, Metahistory, si urm., p. 26.

*' Vezi Gérard Noiriel, Sur la «crise» de I’histoire, Paris, Belin, 1996, p. 140.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



50 Ecaterina Lung 8

In ultimii 20-25 de ani se observi si in mediul istoriografic francez o
preocupare sustinutd pentru istoria culturala, caracterizata printr-o mare varietate a
tipurilor de demersuri posibile’?, in paralel insi cu o incercare de delimitare fati de
ceea ce este considerat exces manifestat in spatiul anglo-saxon.

Sintagma histoire culturelle a fost folositd inca de la sfarsitul anilor 1960, de
citre Georges Duby, intr-un articol®® aparut insa intr-o revisti fira impact deosebit
in epocd, si intr-un context in care istoria mentalitatilor, victorioasd, nu lasa loc
pentru alte tipuri de abordari care ar fi putut parea concurente. Acelasi context
facea si treacd aproape neobservatd sinteza din 1974 a lui Maurice Crubellier,
dedicata istoriei culturale a Frantei contemporane®, deveniti de-abia in zilele
noastre un text de referinta pentru istoricii ,,culturaligti”.

Primul teoretician influent al istoriei culturale franceze este considerat astizi
Roger Chartier, unul dintre inainte-mergatorii dialogului interdisciplinar, i cel care a
facut posibila colaborarea cu istoricii anglo-saxoni. Dincolo de abordarile teoretice,
nutrite de serioase lecturi filosofice, permitdndu-i mobilizarea unor vaste referinte, care
merg de la Pierre Bourdieu, Michel de Certeau, Michel Foucault, pana la Paul Ricoeur,
Chartier a sprijinit noul tip de demers prin realizarea unor lucrari remarcabile in stilul
pe care l-a sustinut. Contributiile sale esentiale au fost cele in domeniul istoriei cartii §i
a lecturii’®. In fond, prin integrarea istoriei cartii in domeniul istoriei economice si
sociale, dar si prin deschiderea acesteia catre fenomenele de circulatie, mediere,
receptare, Chartier avea s se familiarizeze cu problematica si metodologia pe care le
va considera apoi caracteristice istoriei culturale.

Analizand evolutiile din cdmpul istoriografic francez, Roger Chartier constata
cd, dupa 1989, este vizibild o distantare fata de principiile de inteligibilitate care au
guvernat demersurile istoricilor in ultimele decenii, ceea ce produce o mutatie in
domeniul cercetarilor istorice’®. Poate ca elementul cel mai relevant al acestei
mutatii era tocmai renuntarea la decupajul social prin intermediul céruia s-ar fi
putut intelege culturalul.

*2 0 viziune de ansamblu a evolutiilor recente in Christian Delacroix, Frangois Dosse, Patrick
Garcia, Les courants historiques en France 19°-2(F siécles, Paris, Armand Colin, 2005.

» Vezi Georges Duby, L 'Histoire culturelle, in ,,Revue de I’Enseignement Supérieur”, no. 44—
45; articolul a fost reluat in Jean-Pierre Rioux, Jean-Francgois Sirinelli, Pour une histoire culturelle,
Paris, Seuil, 1997, p. 427-432.

3 Vezi Maurice Crubellier, Histoire culturelle de la France, XIX*-XX" siécles, Paris, Armand
Collin, 1974.

% A se vedea, intre nenumiratele texte subsumate acestei problematici, lucrarea care poate fi
considerata un fel de manifest al noii orientiri, Roger Chartier, Lectures et lecteurs dans la France de
’Ancien Régime, Paris, Seuil, 1987 (trad. rom., Lecturi i cititori in Franta Vechiului Regim, Bucuresti,
Meridiane, 1997).

% Vezi Toader Nicoara, intre istoria reprezentdrilor si istoria culturalda: istoria mentalitatilor
azi, in Nicolae Bocsan, Ovidiu Ghitta, Doru Radoslav (coord.), Tentatia istoriei. in memoria profesorului
Pompiliu Teodor, Presa Universitara Clujeana, 2003, p. 479.
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Pe de altd parte, dincolo de punerea in discutie a primatului economicului i
socialului 1n explicatia istoricd, Roger Chartier considera ca istoria culturald s-a
definit prin opozitie cu istoria ideilor traditionald, privilegiind valorile, formele,
simbolurile impartagite, si nu creatia intelectuala individuala®’. In fond, pentru
Chartier, dar si pentru alti autori francezi, istoria culturald promovata incepand de
prin anii 1970-1980 reprezintd un ultim avatar al istoriet mentalitatilor. Pentru
propriul sdu demers, istoricul francez a propus modelul unei fidelitati critice fata de
Scoala de la Annales®™. De altfel, chiar subtitlul unei parti dintr-un articol foarte
influent al acestui autor, receptat ca programatic de multi istorici francezi,
subliniazd legatura cu traditia de la Annales, intrucat propune trecerea de la o
Listorie sociala a culturii la o istorie culturala a socialului™®.

In ceea ce priveste definitia propusi pentru istoria culturali, Chartier o
propunea, in anii 1980, in care dialogul sdu cu mediul anglo-saxon era foarte
sustinut, pe cea Imprumutatd de la Carl Schorske, Fin-de-siecle Vienna. Politics
and Culture, 1961: ,Istoricul incearca, mai degrabi, sa plaseze §i sd interpreteze
produsul cultural din punct de vedere cronologic, intr-un cdmp situat la intersectia
a doud axe. Una din ele este verticala, sau diacronica, prin care el stabileste relatia
dintre un text sau un sistem de gindire §i manifestirile anterioare apartinind
aceluiasi domeniu al activitdtii culturale (picturd, politicad etc.). Cealalti este
orizontald, sau sincronicd; prin ea istoricul evalueaza relatia dintre continutul
obiectului intelectual i ceea ce se iveste in alte domenii sau aspecte ale unei culturi
in aceeasi perioada. Firul diacronic reprezintd urzeala, cel sincronic batitura din
tesatura istoriei culturale”*.

La sfarsitul anilor 1980 si mat ales in anii 1990, drumul deschis de Chartier a
fost urmat de istorici ai epocii contemporane, interesati de istoria politicd tratata
intr-o perspectiva cultural. Intre acestia, Jean-Francois Sirinelli propunea, in 1992,
o definitie a istoriei culturale, reluatad apoi in lucrarile ulterioare, care oferea drept
domeniu de interes al acesteia o multitudine de directii de cercetare: ,Istoria
culturali este cea care isi atribuie studiul formelor de reprezentare a lumii*' in sanul

7 Vezi Roger Chartier, Histoire culturelle, si urm., p. 90.

% Vezi Philippe Poirier, Préface. L’Histoire culturelle en France. Retour sur trois itinéraires:
Alain Corbin, Roger Chartier, Jean-Frangois Sirinelli, in ,,Cahiers d’Histoire”, no. 2, 2007, p. 53.

*® Vezi Roger Chartier, Le monde comme représentation, in ,,Annales”, no. 6, 1989, p. 1505-1520.

“ Carl Schorske, Viena fin-de-siécle. Politica i culturd, lasi, Polirom, 1998, p. XXI; definitia
a fost preluati de Roger Chartier in Histoire intellectuelle et histoire des mentalités, ,Revue de
Synthese™, nr. 111-112, 1983, p. 277-307.

! Aceasta face trimitere la conceptul de «reprezentare socialdy, teoretizat de Emile Durkheim.
Vom folosi definitia data de Serge Moscovici, care considera reprezentirile sociale ca fiind sisteme
de valori, notiuni §i practici relative la obiecte, aspecte i dimensiuni ale mediului social care permit
stabilirea cadrului de viata al indivizilor si grupurilor, orientarea perceptiei situatiei, elaborarea
raspunsurilor. A se vedea A. Niculau, F. Ferreol, Reprezentdrile sociale, lasi, Polirom, 1997, p. 8.
Deci, reprezentirile sociale sunt reconstructii ale realitatii in functie de contextul in care este integrat
grupul care le impartageste.
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unui grup uman a cirui naturd poate varia — nationald sau regionald, sociald sau
politica —, §i care le analizeazd gestatia, expresia, transmiterea. in ce fel grupurile
umane reprezintd si isi reprezintd lumea care le inconjoara? O lume figuratd sau
sublimata, prin artele plastice sau literaturs, dar, de asemenea, o lume codificata —
valorile, locul de muncd si de loisir, relatia cu celdlalt; o lume intoarsa —
divertismentul; ganditd — prin marile constructii intelectuale; explicatd — prin
stiintd, si partial stipanitd — prin tehnici; inzestratd cu un sens — prin credinte §i
sisteme religioase sau profane, vezi miturile; o lume lasatd mostenire, prin
transmiterile datorate mediului, educatiei, instructiei”*.

Aceastd definitie extrem de cuprinzitoare era, in acelagi timp, greoaie §i
inoperantd, astfel cd in 2005, este propusd o alta, mai usor de manevrat si de
adaptat: ,,istoria culturald — adica istoria circulatiei sensului intr-o societate, sensul
fiind inteles in acelasi timp ca directie si ca semnificatie”*’.

In cele din urma, se pare ca in mediul istoriografic francez s-a impus o alta,
propusa de Pascal Ory, care vede cultura drept ,,ansamblul reprezentarilor colective
proprii unei societati™*. In acest context, istoria culturald ar fi inruditd cu istoria
sociald, ca ,,istorie sociald a reprezentdrilor”. Ea s-ar sprijini pe principiile si
decupajele operate cindva de istoria economica si sociald*’, recuperand astfel traditia
istoriografica franceza pusi sub semnul intrebarii de curentele anglo-saxone.

O astfel de perspectivad subliniazd diferenta dintre noua istorie culturala i
vechiul tip de istorie culturala, pe care am putea s-o numim ,,calitativd”, si care
studia produsele culturii ,inalte” (istoria artei, a stiintelor, a marii literaturi, a
ideilor). Aceste demersuri erau intemeiate pe judeciti de valoare i pe cédutarea
Frumosului, Adevarului, Binelui (cu majuscule in toate cazurile), in singularitatea
operelor si a autorilor. O modalitate caracteristicd istoriei culturale clasice,
contestatd de noua istorie culturald, era de a realiza studii mai degraba
monografice, punand in evidenta lungi serii de individualititi creatoare. in opozitie
cu aceastd abordare, noua istorie culturald se preocupd mai degrabd de praguri
dect de casa propriu-zisa*®,

Astfel, noua istorie culturald franceza se preocupi de dimensiunile colective
ale fenomenelor studiate si de inrddacinarea lor intr-un mediu social si cultural. Din
aceasta decurge primatul acordat masurabilului, aspectelor mediatice, socialului.
De asemenea, rimane un tip de istorie care privilegiaza masele in raport cu elitele,
generalul in raport cu particularul, asa cum procedau inainte-mergatorii istoriei
mentalitatilor*’.

a Apud Jean-Pierre Rioux, J.-F. Sirinelli, Pour une histoire culturelle, Paris, Seuil, 1997, p. 16.

# Jean-Frangois Sirinelli, Comprendre le XX* siécle frangais, Paris, Fayard, 2005, p. 22.

“ pascal Ory, Qu'est-ce que ['histoire culturelle?, in Yves Michaud, Ed. Odille Jacob (dir.),
Université de tous les savoirs. L histoire, la sociologie, I 'anthropologie, Paris, 2002, p- 95.

*3 Vezi Roger Chartier, Histoire culturelle, si urm., p. 90.

4 Vezi Pascal Ory, op.cit., p. 95.

7 Vezi Michel Vovelle, op.cit., p. 10.
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La reprosul ca astfel se revine la istoria cantitativa a celui de-al treilea nivel,
care s¢ dorea a f1, in anii 1960, istoria incipientd a mentalitatilor, se poate rdspunde
cd astdzi istoria culturald nu mai acceptd tripartitia de tip marxist intre baza
economic, structurd sociald si suprastructurd ideologica si culturali®. Pe de alta
parte, istoria culturala nu considera ca totul poate fi cuantificat §i este constientd de
saracirea care poate aparea in urma unei incercidri de formatare a documentelor,
care poate ajunge sa ignore bogitia rezultati din circumstantele diferite®’. Roger
Chartier se ridica incd din anii 1980 impotriva dominatiei excesive a cantitativului,
ardtdnd ca nu se poate presupune cé entitatile culturale si intelectuale ar fi direct
accesibile ca obiecte cuantificabile, §i nici cd géindirea colectivi nu se poate
reconstitui in expresiile cele mai repetitive si mai putin personale, cici astfel s-ar
ajunge la un set limitat de formule®®. Dar, din analize nu poate lipsi atentia data
proportiilor, fird de care ar fi imposibild luarea in considerare a hegemoniilor, a
raporturilor de forte.

Atentia aritata fenomenelor de mediere conduce la interesul noii istorii
culturale pentru circulatie, pentru punerea in relatie a obiectelor reprezentative.
Ceea ce conteazd vor fi deci fenomenele de difuziune, mediere, receptare,
mecanismele de consacrare’'. De asemenea, ea va privilegia studierea configuratiei
grupului in raport cu atentia pentru esenta uneia sau alteia dintre activititile
cercetate (sau a fenomenelor de creatie). Astfel, in ultimul sfert al secolului al XX-
lea au apdrut demersuri care studiazi, de exemplu, nu istoria fizicii, ci pe cea a
fizicientlor, nu istoria presei, ci a jumalistilor etc.

Obiectele asupra cérora se apleaca istoria culturald indica si o modificare
semnificativd fatd de mai vechea istorie a mentalitdtilor, $i anume privilegierea
perioadei contemporane. De altfel, campionii noii istorii culturale franceze au fost
istorici contemporaneisti>’, in sensul pe care aceasti impartire il are in Hexagon,
unde perioada contemporana incepe la 1789.

Preluarea metodelor semiotice oferd un posibil model al analizei culturale
(metoda lui Pitirim Sorokin, propusi de Maurice Crubellier)®. Potrivit acestor
sugestii, orice produs sau producitor cultural poate fi inteles in functie de raportul
dintre emitent — mesaj — canal de comunicare — receptor’™®. In aceastd ordine de
idei, emitentul poate fi identificat cu autorul operei sau cu grupul in cadrul cireia

*® Vezi Roger Chartier, Histoire intellectuelle et histoire de mentalités, in Au bord de la
Jalaise. L 'Histoire entre certitudes et inquiétude, Paris, Albin Michel, 1998, p. 61-62.

* Vezi Pascal Ory, L ‘histoire culturelle, Paris, PUF, 2004, p. 53-54.

0 Vezi Roger Chartier, Texts, Symbols and Frenchness, in ,,The Journal of Modern History”,
nr. 4, 1985, p. 668.

] ! Vezi Pascal Goetschel, Emmanuelle Loyer, Histoire culturelle de la France de la Belle

Epoque a nos jours, Paris, Armand Colin, 2002, p. 1.

*2 Toader Nicoara, op.cit., p. 487.

%} Vezi Maurice Crubellier, op.cit, p. 13.

™ Apud Philippe Poirier, Les enjeux de I’histoire culturelle, $i urm., p. 30.
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opera a fost realizatd, sau in care o anumita practica a fost performata. Mesajul este
opera respectiva, sau poate consta din moduri de a gandi, simti, judeca, din practici
culturale specifice unei comunitati sau unei epoci. Mijlocul de comunicare sau
canalul este alcatuit din media sau vehicule prin care mesajul (opera, practica)
ajunge de la emitent la receptor. Aceste vehicule pot fi reprezentate, de la caz la
caz, de gcoald, carti, reviste, rituri religioase, sdrbatori, mode. Receptorul este
reprezentat de grupul caruia i este destinatd o anumitd productie sau practica de
naturi culturala.

Maurice Crubellier propunea ca o analiza de acest tip sa inceapd cu studierea
vehiculelor, care pot avea o aparentd mai obiectiva, institutionalizati. Studierea
mesajului trebuie sa se bazeze pe o analiza de continut, de discurs in unele cazuri.
Studierea grupului poate incepe cu delimitarea acestuia: structurd sociologica,
dimensiuni, roluri sociale, formatie etc. Emitentul poate fi studiat, la rAndul séu, prin
aplicarea unei astfel de grile sociologice, prin care se formuleaza interogatii asupra
biografiei, educatiei, contextului social si cultural in care a creat™. Rezumand,
metoda semioticd propune studierea textului, contextului, circulatiei si receptérii.

Istoria culturala, asa cum este ea practicati astizi, se preocupd In mare
masurd de practici, unele legate de societatea culturald (sferd publica), altele de
sensibilitatea culturald (sfera privatd). Chiar aceastd impartire a domenillor de
interes reflectd cuvantul important pe care il au de spus istoricii contemporaneisti,
care dau tonul 1n ceea ce priveste orientarile culturaliste in spatiul Hexagonului.

In cele ce urmeaza vom prezenta unele din directiile de dezvoltare ale istoriei
culturale, aga cum reies ele din numeroasele texte cu caracter programatic semnate
de Pascal Ory, care se afirmi azi ca unul dintre principalii promotori francezi ai
acestui tip de demers™.

Pascal Ory aratd c@ sfera publicd poate fi analizatid dintr-o perspectiva a
istoriei culturale si prin intemediul politicilor culturale’’. Acest domeniu
beneficiazd deja de unele lucrari care au facut autoritate in spatiul francez, si care
plaseazid inceputul unor politici culturale congtiente si sistematice in perioada
moderni, dupd Revolutia franceza®®, dar mai ales dupa primul razboi mondial®.

% Pentru cazul arhitectilor vienezi de la sfarsitul secolului al XIX-lea, vezi Carl Schorske, op.cit.

%% Printre textele sale programatice, trebuie mentionate: conferinta Qu ‘est-ce que I’histoire
culturelle?, in cadrul unui proiect guvernamental intitulat ,,Université de tous les savoirs”, conferind
publicatd in Yves Michaud, Poches Odille Jacob (dir.), op.cit., Paris, 2002, p. 93-106; volumul
L Histoire culturelle, ,Que sais-je?”, 2004, (reeditat in 2007); comunicarea L 'Histoire culturelle a
une hisrpire, in Laurent Martin, Sylvain Venayre, Histoire culturelle du contemporain, Nouveau
Monde Editions, 2005, p. 55-74.

37 Vezi Marc Fumaroli, L 'étar culturel. Essai sur une religion moderne, Paris, De Fallois, 1991.

¥ Vezi Philippe Urfalino, L histoire de la politigue culturelle. Inventaire d’objets, in Jean-
Pierre Rioux, Frangois Sirinelli, op.cit., p. 313-324.

%% Vezi Pascal Ory, La politique culturelle du Front Populaire Frangais (1935-1938), Université
Paris X-Nanterre, 1990.
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Sensibilitatea culturala a fost analizatd de istorici in raport cu practicile
,culturii traite”, ceea ce foarte adesea se refera la reprezentérile operei in cotidian.
Experienta franceza aratd ca efortul de reprezentare se poate studia luidnd in
considerare felul in care oamenii iau in stépénire si interiorizeazd semnificatii ale
mediului inconjuritor. Este ceea ce Chartier numea ,,0 istorie a aproprierilor”, sau o
istorie sociala a modurilor de folosire §i a interpretarilor in relatie cu obiectele care
le determina si inscrise in practicile care le produc®. Mergand pe aceasta linie, au
fost realizate studii privind folosirea sociald a corpului, a spatiului domestic si
activitatile ludice.

In ceea ce priveste ,utilizarea sociald a corpului”, asa cum o numeste Pascal
Ory, studiul acesteia poate porni de la comportamentele demografice si semnificatiile
lor profunde, ca in cazul lucrarilor fundamentale realizate de Philippe Ariés®'. De
asemenea, in aceastd perspectivd au fost analizate ,,punerea in scend a vietii
cotidiene” sau ingrijirea corpului, alimentatia, vestimentatia®.

Studiul spatiului domestic poate avea in vedere habitatul, asa cum se
contureazi acesta in lucrdrile dedicate vietii private®, dar si asa numitele ,,arte
menajere” predate in scoli intre cele dou# razboaie mondiale (si chiar mai tarziu).

Activitatile ludice presupun studiul jocurilor, al sporturilor, turismului, al
,.sarbatorii”, pentru acest din urmi subiect modelul de abordare citat cel mai
frecven fiind cel realizat de Mona Ozouf®.

Prin practicarea istoriei culturale se poate intr-o zi ajunge la hidrografia
structurilor si la oceanografia imaginarelor sociale®. Existd deja cercetari ale
sensibilitatilor olfactive si sonore, precum cele realizate de Alain Corbin®, care au
deschis drumul reconstituirii §i interpretarii a tot ceea ce tine de un imaginar legat
de aspectele fizice (naturd, simturi, corp, etape ale vietii). De altfel, relativ recent,
Corbin lansa o pledoarie in favoarea unei istorii a culturii sensibilului, pe care o
vedea integrati domeniului istoriei culturale®’. Demersul lui Corbin este apreciat de
istoricii culturaligti pentru incercarea de a descifra, dincolo de orice anacronism
psihologic, secretele gandirii celor ce ne-au precedat, la intersectia dintre emotii si
reprezentiri, imaginar si sensibilitati®.

® Vezi Roger Chartier, Au bord de la falaise, si urm., p. 74.

®' Vezi Philippe Ariés, Omul in fata morfii, Bucuresti, Meridiane, 1996.

© A se vedea lucrarile consacrate acestor probleme de Jean-Louis Flandrin, Massimo
Montanari (dir.), Histoire de !'alimentation, Paris, Fayard, 1996; Daniel Roche, La culture des
apparences, Paris, 1989,

% Vezi Philippe Aniés, Georges Duby, coord., Istoria viefii private, Bucuresti, Meridiane, 1995.

% vVezi Mona Ozouf, La féte révolutionnaire, Paris, Gallimard, 1976.

% Vezi Pascal Ory, Qu’est-ce que !'histoire culturelle?, g1 urm., p. 103,

% Vezi Alain Corbin, Le miasme et la jonquille: I'odorat et 'immaginaire social XVIIF-XIX®
siécles, Paris, Aubier, 1982.

% Vezi idem, Jalons pour une histoire de la culture sensible, in Laurent Martin, Sylvain
Venayre, op.cit., p. 421-429.

% Vezi Philippe Poirier, L 'Histoire culturelle en France. Retour sur trois itinéraires: Alain
Corbin, Roger Chartier, Jean-Frangois Sirinelli, si urm., p. 51.
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Istoriei culturale 1i sunt atasate si cercetdrile care au vizat problemele
imaginarului etnic — autoreprezentarea, imaginea Celuilalt®®, locurile memoriei’.
Tot domeniul imaginarului social ii apartin anchetele despre ,.faptul divers” —
eveniment social, dar mai ales fapt de discurs, mijloc de penetrare eficientd in
psihologia colectiva.

Domeniului istoriei culturale ii pot apartine reconstructia mitologiei sau a
ideologiei, a sentimentelor’'. De asemenea, studiul evolutiei moravurilor’?, al rafinarii
societdtii”, poate fi integrat aceluiasi domeniu, in care analiza istorici i investigatia de
tip sociologic se imbina pentru o cit mai veridica reconstituire a acestor procese.

Nu trebuie omis domeniul politicului, din ce in ce mai frecvent abordat astazi
din perspectiva culturalistd, asa cum demonstreazd lucririle lui Jean-Frangois
Sirinelli™, care s-a preocupat, de asemenea, de studierea culturii de masa’”.

Toate aceste demersuri pot presupune relatii intre sisteme, fie ca e vorba de
relatii temporale (istoria memoriei, a modelor, a nostalgiilor) sau de relatii spatiale
(istoria aculturatiei intre culturi dominante si dominate, intre autohtoni gi imigranti —
a se vedea istoriile orientalismului’®, anglofiliei, americanizarii).

Se poate remarca deci cd@ aproape totul poate fi studiat de istoria culturala, si,
ca atare, totul poate fi considerat surséd pentru acest tip de demers. De aici pani la a
sugera caracterul hegemonic al istoriei culturale nu este decdt un pas, pe care
istoricii francezi au incercat sa-| evite, cel putin pana acum. Pascal Ory a cautat sa
sublinieze si limitele demersului culturalist, ardtdnd ca intr-un obiect studiat nu
totul e de naturd culturala, chiar dacd nimic nu scapa cu adevarat naturii culturale.
De exemplu, ordinatorul e un produs cu caracter economic, dar studiul de piata
care l-a precedat, strategia comerciala care i-a definit estetica, publicitatea pot face
obiectul unei analize culturale’’. In fond, extinderea acesta extrem de mare a
domeniilor de interes, a categoriilor de surse utilizabile, pluralismul demersurilor
posibile transforma istoria culturali & la frangaise intr-un imens santier’.

% A se vedea Actele Congresului International de Istorie de la Stuttgart, din 1985, care a fost
dedicat problematicii imaginii Celuilalt.

7 Vezi Pierre Nora (dir.), Les lieux de mémoire, Paris, Gallimard, 7 vol., 1984-1992.

'O lucrare deschizitoare de drumuri a fost cea a lui Jean Delumeau, Frica in Occident
(secolele XIV-XVIIl), vol. 1-11, Bucuresti, Meridiane, 1986.

™ O referinta in acest domeniu o reprezintd lucrérile lui Norbert Elias, relativ tarziu descoperite de
istoriografia franceza; vezi in principal Procesul civilizdrii, lasi, Polirom, 2002.

™ Vezi Robert Muchembled, Societatea rafinatd. Politica §i politefe in Franfa pana in secolul
al XX-lea, Chisinau, Cartier, 2004.

" Vezi Philippe Poirier, L Histoire culturelle en France. Retour sur trois itinéraires: Alain
Corbin, Roger Chartier, si urm., p. 56.

5 Vezi Jean-Frangois Sirinelli, Les vingt décisives 1965-1985, Paris, Fayard, 2007.

7 Lucrarea deschizitoare de drumuri rimane cea a lui Edward Said, Orientalism, New York,
Pantheon, 1978.

"7 Vezi Pascal Ory, Qu'est-ce que !"histoire culturelle?, si urm., p. 105.

" Philippe Urfalino, L Histoire culturelle: programme de recherche ou grand chantier, in
»vingtiéme Siécle”, vol. 57, 1988, p. 118.
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Pascal Ory considerd ci in activitatea istoricului nu existd decét trei tipuri
posibile de demersuri: economic, privind supravietuirea umanitatii, politic, referitor
la guvemnarea umanitatii, si cultural, legat de reprezentdri. Alte demersuri, daca nu
fac parte din istoria culturala (istoria intelectuald, istoria religioasa), pot fi considerate
ca abordidri transversale. Astfel, istoria relatiilor internationale nu mai e astizi
sinonima cu istoria relatiilor politice internationale, ci ia in considerare si relatiile
economice i culturale. Istoria sociald integreazi o dimensiune antropologica:
studierea periferiilor, a cartierelor mirginase se referd nu doar la strategiile partidelor
politice, intreprinderilor sau puterilor publice referitoare la acestea, dar si la
functionarea structurilor familiale sau comunitare, la functia imaginarului. lar in
societatea franceza actuald, marcati profund de recentele revolte ale tinerilor, in
special magrebieni si din Africa neagra, din banlieux, aceste tipuri de analize pot da
raspunsuri la intrebari cu relevantd comunitara, sociala si politica.

Istoria culturald nu trebuie sd se reduca la o sociologie culturala retrospectiva
sau la o etnologie a societatilor disparute””. Ea aplica metode proprii, care sint ale
disciplinei istorice. Istoricul cultural poate aspira la o pozitie strategica in ansamblul
stiintelor sociale prin pluralismul §i diacronia obiectelor pe care le studiaza.

Altfel spus, istoricul preocupat de cultura trebuie sa aplice surselor pe care le
studiaza si domeniului pe care si l-a definit 0 metodologie riguroasa, care, dincolo
de expansiunea extraordinara a campului de interes si de rafinarea metodologica,
are incd foarte mult de datorat venerabilei scoli pozitiviste. Pdna la urma, se poate
observa ci, in pofida rafinamentelor teoretice incercate de promotorii noii istorii
culturale franceze, aici nu se produc atdt de frecvent derapaje ca in spatiul anglo-
saxon, unde capacitatea istoricului de a oferi o cunoastere veritabild este uneori
foarte serios pusi la indoiala de cei ce se revendici de la /inguistic furn. In fond,
promotorii istoriei culturale franceze incearci, si se pare ca au si reusit in ultima
vreme, si-§i ataseze genealogia ilustrd deja, chiar dacd oarecum contestatd, a
istoriei mentalittilor si a antropologiei istorice*”. Elementul de noutate este
reprezentat deci nu atdt de subiecte si de metode, care sunt intilnite si aplicate de
decenii bune in spatiul francez si nu numai, ci de importanta tot mai mare pe care a
dobéndit-o perioada contemporana. Poate aceasta explica si succesul pe care il are
astdzi noua istorie culturala in spatiul francez, intrucdt combina apetitul unui public
larg pentru teme preluate din actualitate®’, cu interesul istoricilor pentru o
metodologie mai elaborata, pentru experiment, pentru depasirea evenimentialului.

7 Vezi Pascal Ory, Quest-ce que I'histoire culturelle?, i urm., p. 105.

%0 Importanta acestora pentru istoriografia franceza a fost subliniata inc o datd, in contextul
contestdrilor mai vechi sau mai noi, de André Burguiére, L'école des Annales. Une histoire
intellectuelle, Paris, Odile Jacob, 2006.

8 Interesul pentru eveniment §i pentru ,marii oameni”, mai ales din epocile recente, in
detrimentul temelor traditionale, de naturd antropologici, tratate de istoricii Scolii de la Annales,
fusese de mai multd vreme subliniat de unul dintre criticii acerbi ai curentului francez dominant:
Hérvé Coutau-Bégarie, Le phénoméne Nouvelle Histoire: grandeur et décadence de I'école des
Annales, Paris, Economica, 1989.
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In acest context, succesul istoriei culturale franceze este legat nu doar de o
largire a domeniului de studiu sau de o evolutie a metodologiei, mai adecvati
noilor asteptdri, ci §i de strategii de afirmare in cidmpul academic. Istoricii
contemporaneigti fusesera adesea acuzati, deschis sau aluziv, pentru rezistenta
opusd istoriei mentalitatilor sau antropologiei istorice, reprezentate insd de o
manierd triumfald de specialistii in evul mediu si in antichitate. Odata cu Innoirea
istoriei politice, cu deschiderea ei catre culturd, a devenit evidentd o posibilitate de
afirmare academicd, de sporire a vizibilitatii, de aggiornamento pentru cei
interesati de contemporaneitate. De data aceasta, a venit rindul specialistilor in
evul mediu si in antichitate s se tind in rezerva, atitudinea sceptica a lui Jacques
Le Goff fatd de istoria culturala fiind ilustrativa, in pofida unor ludri de pozitie
favorabile ale unor istorici ai evului mediu care au fost publicate in manifestul lui
Rioux si Sirinelli, din 1997%.

Acuzele la adresa noii istorii culturale pot veni insd din mai multe directii, s,
datoritd succesului evident pe care noua paradigma il cunoaste, au inceput sa se
contureze unele reprosuri. Unul dintre acestea aratd ci istoria culturala este
relativistd, teritoriul ei de cercetare §i metodele putind fi considerate vagi si
disputate®. Noua istorie culturald, care se defineste inca drept o istorie sociald a
reprezentdrilor, a Inceput s fie atacatd de promotorii unei istorii ,,post-sociale”,
care sustine ci paradigma deja acceptati trebuie depagita™.

Nu avem cum sd stim dacd nu cumva chiar din acest relativism si din modul
in care predispune la dispute epistemologice, decurge marele sdu avantaj, ca
altddata pentru istoria mentalitatilor, care era definitd drept ,,ambigua” chiar de
citre unul dintre marii sdi teoreticieni, Jacques Le Goff, ambiguitate care nu i-a
impiedicat, in epoca sa de glorie, succesul, asa cum, probabil, relativismul nu-1 va
impiedica (inca) pe cel al istoriei culturale.

UN NOUVEAU PARADIGME HISTORIOGRAPHIQUE:
L’HISTOIRE CULTURELLE

(Résumeé)

L’article se propose de présenter quelques traits de la nouvelle histoire culturelle anglo-
saxonne et surtout frangaise, dans le contexte du développement explosif des études qui se
revendiquent de ce paradigme.

Le point de départ est représenté par le changement amené dans les sciences sociales par le
tournant culturel et par I’implosion des grands paradigmes explicatifs du XX siécle: le marxisme et le

82 Vezi Michel Sot, Anita Guerreau-Jalabert, Jean-Patrice Boudet, L ‘érrangeté médiévale, in
Jean-Pierre Rioux, Frangois Sireinelli, op.cir., p. 167-182.
8 Vezi Philippe Poirier, Les enjeux de I'histoire culturelle, §i urm., p. 32.
% 0 pledoarie in favoarea unei ,, noi agende pentru cercetarea istorica”, la Miguel A. Cabrera,
Post-social History: An Introduction, Lanham, Maryland, Lexington Books, 2004,
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structuralisme. Aussi, le tournant linguistique et I’influence des historiens relativistes influencés par
Hayden White ont mis en question le caractére scientifique de I’histoire et la force explicative du
social. L’Ecole des Annales, avec ses directions triomphantes dans les années 1970, I’histoire des
mentalités et I’anthropologie historique commengaient a étre attaquées, d’un c6té de I’intérieur du
champ historiographique frangais, par ceux qui se situaient en marge du phénoméne dominant, et d’un
autre coté de I’extérieur. En méme temps, pour plusieurs historiens, frangais et anglo-saxons, le retour
vers la culture qui s’imposait & partir des années 1970 ne faisait que continuer les démarches de
I’histoire des mentalités, syntagme qu’on traduisait en anglais, manque de mieux, par I’histoire
culturelle. Pour les autres, la différence majeure était I’appel soutenu a I’anthropologie, qui offrait des
prémisses théoriques et méthodologiques pour la nouvelle histoire culturelle.

Dans les années 1990, le paradigme des mentalités semblait étre épuisé, et des historiens de
I’époque contemporaine étaient désireux de combler un vide scientifique et de s’imposer du point de
vue institutionnel. Les conditions étaient alors réunies pour la multiplication des démarches mises
sous I’étiquette de la ,,nouvelle histoire culturelle”, proposées surtout par les contemporanéistes, ceux
qui pendant des décennies étaient restés assez sceptiques a |’adresse des mentalités ou de
I’anthropologie historique.

La multiplication des ouvrages et des titres montre le succés du nouveau paradigme, que
certains considerent, quand méme, un simple phénoméne de mode, ou un moyen de travestir la vieille
histoire des mentalités. Il reste que les sujets traités par les historiens culturalistes sont trés nombreux
et variés, et que les méthodes utilisées font preuve d’un grand raffinement, donc I’intérét que peuvent
susciter ces démarches est bien réel.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



ISTORIA CULTURII FIZICE: 5
INTRE POZITIVISM SI ISTORIA SOCIALA SI CULTURALA

BOGDAN POPA
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga’)

Istoria culturii fizice nu se reduce, in ciuda tuturor aparentelor, la cunoasterea
detaliata a competitiilor si vedetelor din urma cu cel mult citeva sezoane. Desigur,
este o parte a trecutului deschisa mai mult decét oricare alta tratérilor entuziaste §i
partizane, nu neaparat prost documentate. Din contra, s-ar putea spune ca locurile
memoriei sportive sunt mai numeroase decit oricare altele. Evenimentele deosebite
se petrec la vedere, fard ca toatd lumea si vada aceleasi lucruri. ,,Bombardamentul
mediatic” zilnic complici lucrurile 1n loc si le clarifice. Memoria individuala joaca
un rol fundamental in formarea unor puncte de vedere §i opinii aparent inatacabile.
Pe scurt, influenta ,,diletantilor”, termenul generic $i destul de peiorativ rezervat de
profesionisti istoricilor amatori, este covirsitoare atunci cand vine vorba despre
trecutul sportului si al educatiei fizice. Absenta culturii fizice din temele abordate
de profesionisti, motivata, paradoxal, tocmai de banalitatea, chiar vulgaritatea, unui
fapt si comportament zilnic, a creat un gol pe care l-au umplut tocmai acesti
Jneprofesionisti”. Materialul astfel adunat este enorm. In parantezi fie spus,
compararea realizdrilor ,,diletantilor” cu demersurile profesionistilor invitd la o
reflectie asupra impactului real al stiintei istorice in afara spatiilor academice.

In articolul de fata ne propunem si analizim evolutia si trasaturile specifice
ale istoriografiei romdnesti in domeniul culturii fizice. Termenul de comparatie
firesc este disciplina sociologiei culturii fizice, dezvoltata in paralel cu preocuparile
de istorie. In cuprinsul acestui articol ma voi opri pe larg asupra celei mai influente
istorii a culturii fizice, datorate lui Constantin Kiritescu. Faptul ca aceasta a apirut
in doud variate diferite, in 1943 si 1964, permite cercetarea impactului ideologic
asupra scrierii istoriei in timpul regimului totalitar comunist. Vom incerca si
demonstram c3, in ciuda aparitiei aproape simultane a acestor preocupari in spatiul
occidental si est-european, anii 1960-1970 marcheaza i momentul cezurii dintre
cele doud. Aparitia istoriei sociale si a istoriei culturale, precum si a asa-numitei
new cultural history, a schimbat viziunea asupra istoriei culturii fizice. Evolutia
divergentd a istoriografiei romanesti in comparatie cu lumea apuseani a dus la
metode de lucru si la viziuni teoretice specifice. Integrarea temelor si metodelor
istoriei sociale si culturale de catre istoriografia roméaneascd ar avea darul de a
completa cercetérile asupra epocilor moderna si contemporana.

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XX, 2007, p. 61-73
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SOCIOLOGIA CULTURII FIZICE: CATEVA FUNDAMENTE TEORETICE

Spre sfargitul anilor 1960, cultura fizicd a intrat in atentia scolii sociologice
roménesti. Impactul scolii franceze a fost decisiv. De fapt, aceasta era preocupata
de fatetele multiple ale timpului liber, un fenomen social pe atunci relativ nou. in
masiva antologie de Sociologie francezd contemporand, aparutd in 1971, au fost
incluse fragmente din diferite lucrari dedicate interpretarii acestui concept, fird a se
face insa referiri directe la educatie fizica si sport'. La randul lor, reprezentanti ai
scolii sociologice franceze aveau si recunoascd integrarea tirzie a temei ,,sport”
printre preocuparile acesteia. Joffre Dumazedier a ardtat ca intdietatea scolilor
americand §i englezd s-a datorat confruntérii timpurii cu nevoia de a explica
procese asociate expansiunii industriale’.

Revenind la cazul particular romaénesc, trebuie si notdm c@ Sociologia
sportului, scrisa de Georges Magnane, a fost tradusa in 1969 pentru uzul intern al
Consiliului National pentru Educatie Fizica si Sport. In prefata, L. Rapaport atrigea
atentia asupra necesitatii unei lecturi critice, argumentul sdu fiind insd presupusa
superioritate a conceptiei socialiste despre sport asupra celei capitaliste’. In
general, tezele discutate de sociologii occidentali erau facute cunoscute mediilor
universitare prin antologii ce reuneau traduceri despre metoda sociologici generala
si contributii special dedicate timpului liber si culturii fizice®.

Tot in anul 1969, lacob Mihaila, primul cercetitor roméan care a obtinut titlul
de doctor in educatie fizicd, publica un articol amplu despre preocupirile de
sociologie a sportului. El surprindea exact perioada de inceput a acestei discipline
in Occident. Observatia principald a lui Iacob Mihaila era ca sociologia culturii
fizice nu putea fi restrdnsd la analiza impactului sportului (profesionist) in
societate, ci trebuia intregita prin tratarea similara a educatiei fizice’. lacob Mihaila
a incercat sa fixeze directiile de cercetare pornind de la considerentul cd era
necesard o adaptare la situatia societdtii roméanesti contemporane, supusd unui
proces accelerat si controlat de urbanizare. Dupd lacob Mihidild, atentia
cercetitorilor (sociologi sau specialigti in stiinta sportului) ar fi trebuit si se
indrepte cétre toate aspectele culturii fizice, indiferent de varsta practicantilor.
Rezultatele acestor studiilor aveau scopul de a inlesni deciziile organelor de resort
ale statului, organizatorul, coordonatorul si beneficiarul culturii fizice®.

! Vezi lon Aluas, lon Dragan, Sociologia francezd contemporand. Teorie. Metodologie. Tehnici.
Ramuri, Bucuresti, Editura Politica, 1971.

2 Vezi Joffre Dumazedier, Sociology of Leisure, Amsterdam, Oxford, New York, Elsevier,
1974, p. 10-12.

? Vezi Georges Magnane, Sociologia sportului, Bucuresti, 1969, p. II-111.

4 Vezi Gheorghe Carstea (ed.), Sociologia sportului. Culegere de texte, vol. 1, Bucuresti, 1980.

® Vezi lacob Mihaild, Cercetarea sociologicd in educatia fizica (1), in ,.Educatie fizicd si sport”,
or. 9, 1969, p. 52, 54.

¢ Vezi idem, Cercetarea sociologicd in educatia fizicd (I1), in ,,Educatie fizica i sport”, nr. 10,
1969, p. 45-49.
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Cercetarea timpului liber, implicit cea a culturii fizice, ficea parte din studiul
integrat al societitii socialiste’. Rolul sociologiei sportului, considera Octavian
Neamtu, trebuia definit in relatie cu stiinta sportului, dar §i cu stiinta politica, cu
etica si pedagogia. Pe linia deschisi de lacob Mihiild, sociologia trebuia si
contribuie activ la elaborarea politicii de stat pentru sportul de masi, cu telul
formarii persoanei sociale moderne®. Exercitiul fizic era considerat deci o
contributie la formarea individului ca actor social incadrat ,,oranduirii socialiste” si
trebuia studiat pornind de la aceasta premisa.

In 1971, Florian Georgescu atribuia sociologiei culturii fizice sarcina de a
trata ,acest fenomen complex in contextul ansamblului social, ca element
constitutiv si totodatd ca produs al acestui ansamblu™. Diferentele fundamentale
constau in tratarea culturii fizice atdt ca act individual, cit si ca ansamblu de
practici definite, organizate si controlate de stat.

Conform teoreticienilor care se legitimau intelectual drept ganditori marxisti,
fie ei din Est sau din Occident, exercitiul fizic a apérut, in diverse forme de
manifestare, in strinsi legaturd cu munca, amandoua fiind constient folosite pentru
a servi coabitirii indivizilor in societate'®. Directiile diferite de dezvoltare au fost
date de particularitatile fiecarei societati in parte: in Anglia si S.U.A. de revolutia
industriala si de efectele acesteia, in Germania de nevoia de a contracara
expansiunea lui Napoleon, in Franta de nevoia reconstructiei ce a urmat infrangerii
din 1870-1871, in Suedia de grija generald pentru individ ca efect al organizérii
interne a societdtii, in Cehoslovacia de diferenta intre clasa burgheza si
proletariat''. Comuna era ideea afectirii sportului de catre spiritul corupt burghez,
pierderea trasaturilor ludice, estetice, educa;ionalelz. N.I. Ponomariov a sistematizat
aceste conceptii, ardtdnd c@ functiile sociale ale culturii fizice §i sportului in
oranduirea socialistd erau determinate de acest tip de societate, asezate in slujba
perfectiondrii individului in cadrul economiei planificate, initierea in normele
morale si in viata in colectiv, socializarea in parametrii stabiliti de si in folosul
statului, pacea mondiala".

” Florian Georgescu, Indrumar pentru cercetarea sociologicd in cultura fizica, Bucuresti,
Sport-Turism, 1979, p. 5.

¥ Vezi Octavian Neamtu, Sociologia, etica si politica sportului, in , Educatie fizica si sport”,
nr. 3, 1970, p. 45, 48-49.

® Vezi Florian Georgescu, Educatia fizica si sportul — fenomen social, Bucuresti, Stadion, 1971,
p. 17. A se vedea si ampla recenzie a lui Constantin Gruici, O contributie valoroasd la dezvoltarea
sociologiei educatiei fizice si sportului, in ,,Educatie fizica si sport”, nr. 7, 1972, p. 44-49.

" Vezi N. 1. Ponomarev, Naissance et developpement de |'éducation physique, in ,Recherches
Internationales & la Lumiére du Marxisme”, nr. 48, 1965, Paris, numir special ,,Sport et Education
Physique™, p. 32.

" Vezi Jacques Rouyer, Recherches sur la signification humaine du sport et du loisir, in
»Recherches Internationales & la Lumiére du Marxisme”, si urm., p. 43—49.

"> Vezi A. Ziemilski, Scepticisme au siécle du sport, in ,Recherches Internationales a la
Lumiére du Marxisme”, si urm., p. 13—-18.

" Vezi N.I. Ponomariov, Functiile sociale ale culturii fizice si sportului, Bucuresti, Sport-
Turism, 1977, p. 241-247.
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De la premise similare pornea Florian Georgescu atunci cand considera ci
exercitiul fizic a fost o creatie a omului muncitor, insusita si folosita Impotriva sa
de catre trantor, cel care posedd timp liber, care va supune idealul armoniei
corporale intereselor sale meschine de stapan de sclavi. Ordnduirea socialistd reda
culturii fizice valoarea sa primard, prin subordonarea fatd de nevoile ,,omului
creator”®. Inversand termenii folositi de Georgescu, se poate insd afirma c3, la
randul ei, ordnduirea socialistd subordona propriilor teluri cultura fizica, folosind-o
pentru a spori forta de munci in economia dirijatd §i ca modalitate de control a
timpului liber.

Dupa 1989, directiile de cercetare ale sociologiei sportului s-au transformat
sub impactul liberalizarii societitii. in 1990, Gheorghe Carstea propunea
concentrarea cercetarilor pe trei directii distincte, in functie de scopul final al
exercitiului fizic: sociologia sportului de performanta, a educatiei fizice §i a culturii
fizice de masd. Axdndu-se pe aprofundarea primei directii, Gheorghe Cérstea
propunea teme ca succesul si insuccesul, campionul ca exemplu social, spectacolul
sportiv si publicul, mass media, conceptul de fair play, beneficiile pentru tineret,
relatiile de gen, vérstd, religia, traditiile locale, specificul national in sport,
amatorismul si profesionismul'®. O abordare a sociologiei sportului bazati pe teorii
fundamentale necunoscute sau citate indirect inainte de 1989 (Norbert Elias,
Marcel Mauss, Thorstein Veblen, Pierre Bourdieu) a propus Adrian Hatos, care a
integrat in preocupirile sale teme actuale, cum sunt relatiile de gen in sport,
dopajul, comportamentele spectatorilor, impactul televiziunii sau influenta pozitiva
si negativi a grupurilor de interes economice si politice asupra vietii sportive'.

EVOLUTIA ISTORIOGRAFIEI ROMANESTI A CULTURH FIZICE

La fel ca sociologia, istoriografia roméaneasca a sportului si educatiei fizice
s-a dezvoltat dupd cel de-al doilea rdzboi mondial. Tipul de regim politic a
influentat decisiv paradigma istoriografica. Inainte de a discuta caracteristicile
teoretice ale istoriografiei culturii fizice ,relativ recente”, voi prezenta pe scurt
situatia acesteia la sfargitul anilor 1930.

Este greu de stabilit in ce masura primele demersuri ,,istorice” asupra sportului
modem din Roméinia au influentat structura contributiilor ulterioare. In 1898,
Alexandru Orescu combina anecdote, date biografice §i relatarile intrecerilor la care
asistase pentru a schita transformarea ciclismului, din necesitate si ocupatie in timpul

" Florian Georgescu, Educatia fizica si sportul — fenomen social, $i urm., p. 185-86, 194.
' Vezi Gheorghe Cirstea, Sociologia sportului. Curs, Bucuresti, Institutul de Educatie Fizica
si Sport, 1990, p. 20, 25-26.
'® Vezi Adrian Hatos, Sport si societate. Introducere in sociologia sportului, Oradea, Editura
Universitatii, 2002.
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liber, in sport competitional, guvernat de regulamente scrise, desfasurat in locatii
specializate §i la date fixate in prealabil'’. Neagu Boerescu si George Costescu,
pionieri ai migcarii sportive, au scris in acelasi stil. Cel dintéi a scris articole, destul
de asemandtoare intre ele, publicate in diverse reviste. Textele lui Neagu Boerescu se
doreau istorice, teoretice §i propagandistice in acelasi timp. El combina rememoriri
ale propriilor experiente cu definitii ale sportului si analize ale stadiului dezvoltarii de
moment, iar rolul regelui Carol al [I-lea era laitmotivul sau'®.

George Costescu a fost insarcinat in 1937 de Uniunea Federatiilor de Sport
din Romania si scrie istoria oficiala a miscarii sportive roménesti'’. Prezentati in
cadrul festivitatilor organizate cu prilejul aniversdrii a 25 de ani de la
institutionalizarea migcarii sportive din Vechiul Regat, lucrarea lui George
Costescu reprezenta prima incercare coerentd de a scrie istoria exhaustivd a unui
fenomen aflat in acel moment in plin avdnt. La rdndul sdu, George Costescu a
combinat informatii verificate prin trimiteri la documente pe atunci accesibile cu
amintiri proprii §i a inserat liste de rezultate tehnice si campioni ai diverselor
intreceri desfasurate intre 1912 si 1937. Majoritatea personajelor principale ale lucrarii
(daci ne este ingdduit sd le numim aga) erau in viatd la momentul scrierii
volumului. Experienta personald a jucat un rol fundamental. Nu toate federatiile si
asociatiile sportive dispuneau de arhive proprii. Simptomaticd este relatarea lui
Virgil loan, presedinte al Federatiei Romane de Atletism, care, in 1944, deplidngea
imposibilitatea de a gisi in scriptele organizatiei pe care o conducea suficiente date
pentru o istorie exhaustivi a disciplinei®’.

Dupa 1945, transformarea radicald a vietii sportive a devenit unul dintre
punctele forte ale propagandei comuniste. Acest fapt era pus in directd legituri,
conform obiceiurilor epocii, cu instaurarea unui nou tip de regim politic.
Investitiile in infrastructurd, marile manifestéri cu caracter obligatoriu, rezultatele
importante pe plan international®' au fost considerate principalele realizari ale
politicii sportive aflatd sub controlul direct al statului. Integrarea culturii fizice
printre obiectivele politicii de stat, idee regasita de altfel si spre sfarsitul domniei
lui Carol al Il-lea?, a devenit unul dintre elementele forte ale propagandei

" Vezi Alexandru Orescu, Schifd istoricd a ciclismului romdn, in ,,Revista Moderna”, nr. 7,
1898, p. 11-15.

" Vezi Neagu Boerescu, F.S.S.R., U.F.S.R. si O.N.E.F. Inceputurile si organizarea sportului
in Romdnia, in , Boabe de Grau”, nr. 6-7, 1931, p. 305-317; Idem, M. S. Regele si sportul romdnesc,
in ,.Cele Trei Crisuri”, nr. 5-6, 1931, Oradea, p. 69; Idem, Foloasele sportului si inceputurile lui la
noi in tard, in ,,Cele Trei Criguri”, nr. 7-8, 1931, p. 94.

" Vezi George Costescu, Doudzeci i cinci de ani de viatd sportivd in Romania, [Bucuresti, 1937].

P Vezi Virgil loan, Atletismul romdnesc. Istoric - cifre — date, [Bucuresti, 1944], p. 5.

?! Vezi lon Siclovan, Samuel Baranyi, Emil Ghibu, Mircea Costea, Miscarea noastra sportivd
in cei 15 ani de la eliberare, in ,,Cultura Fizicd si Sport”, nr. 3, 1959, p. 129-139; Hristache Naum,
Sports in Romania, Bucuresti, Meridiane, 1963, p. 8-9.

2 Vezi Cinci luni dupd intronarea ordinei. Proclamatia guvernului cdtre tara. Un bilanf de

realizari §i un program de aplicat, in ,,Roménia”, nr. 36, 1938, p. 1.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



66 Bogdan Popa 6

comuniste. Sirbatorirea a 25 de ani de la actul de la 23 august 1944 si a 20 de ani
de la instaurarea republicii a fost marcata si prin aparitia unor volume ce insistau
asupra impactului benefic al regimului socialist in viata sportiva, prin comparatii de
ordin cantitativ, accentudnd mai ales faptul indiscutabil al cresterii extraordinare a
victoriilor in intrecerile regionale, continentale, mondiale si olimpice, consecinte
ale unei mai bune organizari interne”. Deloc pe nedrept, printre realiziri era inscris
sportul feminin, aproape absent in perioada interbelici si de la bun inceput
considerat printre prioritatile politicii sportive socialiste. Aceastd politicd s-a
dezvoltat, cel putin in perioada sa de inceput, pe baza conceptiei potrivit céreia
sportul de masa era subordonat efortului de crestere prin orice mijloace a
productivitatii muncii*’.

Istoriile sportului roménesc aparute in ultimii 40-50 de ani pot fi incadrate
genului evenimential®®. Majoritatea au fost excelent documentate, dar blocate in
consemnarea evolutiilor statistice si a rezultatelor din competitiile interne si
internationale. Desi majoritatea covarsitoare a autorilor cita contributia lui Constantin
Kiritescu din 1964, din punctul de vedere al scriiturii s-a produs o contopire cu
stilul jurnalistic.

De asemenea, daci in perioada interbelica Neagu Boerescu si George Costescu
preferau si vorbeascd despre istoria sportului rominesc ca despre o istorie a
miscirii sportive din Vechiul Regat, dupa instaurarea regimului comunist s-a trecut
la studierea unitari a teritoriului Romaniei.

Majoritatea lucrdrilor de istorie a culturii fizice aparute in ultimele decenii
ridicd o problema serioasd de definire a notiunilor ,,sport”, ,educatie fizica” si
culturd fizica”. Incercarea de a urmiri exercitiul fizic ca un act uman constient,
incepand din preistorie §i termindnd cu epoca contemporani, a dus la interpretari
fortate, justificate doar prin insusirea fara atitudine critica a unor directive motivate
ideologic. Incercarea de a lega epoca lui Burebista de manifestarile ,,Daciadei” este
doar situatia cea mai bine cunoscuti. Dacid in perioada interbelicd referirea la
traditiile folclorice era un raspuns la acuza de import occidental snob adusi
sportului’®, spre sfarsitul deceniului 1970-1980 confuzia intre exercitiul sportiv
normat, consemnat §i efectuat in scopuri recreative sau pentru intirirea spiritului i
trupului, si simpla pregitire militard, mijloacele de deplasare sau distractiile

3 Vezi Dan Garlesteanu, Niculae Mardsescu, Decenii de aur, 1947-1967, Bucuresti, Editura
C.N.EF.S., 1968; loan Todan, Ani de aur ai sportului romdnesc, Bucuresti, Editura C.N.E.F.S., 1969.

24 Vezi Emil Ghibu, Educatia fizica in intreprinderi, In ,,Stadion”, nr. 4, 1947, p. 11.

% Citeva titluri: Emil Ghibu, lon Todan, Sportul romdnesc de-a lungul anilor. O istorie a
sportului din Romdnia, Bucuresti, Stadion, 1970; Nicolae G. Munteanu, 50 de ani de sport
muncitoresc, Bucuresti, Stadion, 1971; Mihai lonescu, Mircea Tudoran, Fotbal de la A la Z. Fotbalul
romdnesc de-a lungul anilor, Bucuresti, Sport-Turism, 1984; Mihai Flamaropol, Fotbal — cadran
romanesc, Bucuresti, Sport-Turism, 1986.

% Vezi George Costescu, op.cit.,p. 4.
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medievale si premoderne era deplina®’. Constantin Kiritescu insusi s-a inscris in
acest cadru: editia din 1964 aducea in discutie, cu rezervele de rigoare exprimate de
autor insugi, preistoria si antichitatea daca §i daco-romana®®, in timp ce editia din
1943 insista doar asupra creatiei literare populare ca sursd pentru cercetarea
exercitiilor fizice”®. Recent, Stella Petecel a demonstrat folosirea improprie a
termenului ,,sport” pentru perioada antica si a adus clarificari importante diferentelor
esentiale dintre jocul cu accente atét laice cat si religioase din antichitate §i sportul
secularizat din lumea moderna™.

Enciclopedia educatiei fizice si sportului din Romdnia, aparutd in 2002 in
patru volume masive si recent editata in varianta electronicd pe Internet, nu a trecut
nici ea prea mult dincolo de suprafata evenimentelor’’. Marele merit al acestui
instrument de lucru real, la care a contribuit o echipd masiva de cercetitori, riméne
cantitatea imensa de material sistematizat, faptul ca poate servi ca baza sigura de
plecare in cercetarea unor teme rar abordate, precum legislatia in domeniul
educatiei fizice si sportului, implicit a istoriei institutionale, istoria presei sau a
medicinei sportive, nu in ultimul rdnd a realizirilor specifice ale cercetatorilor
roméni in domeniul gtiintei sportului. Situatia istoriografiei romanesti a sportului
isi gaseste o corespondentd in descrierea ficutd de Christina Koulouri celei din
Grecia, unde multiplele intelesuri ale fenomenului sportiv au fost pentru multa
vreme mai degrabi constatate decét cercetate™.

Realizérile interesante nu au lipsit in ultimele decenii. Marin Mihalache a
editat un album despre tema sport in creatia artistici roméaneasca, marturisind i
neincrederea cu care a fost privita initiativa sa®. losif Micu a realizat o
documentati istorie a sportului prin intermediul emisiunilor filatelice®. Lui Virgil
Ludu i se datoreaza o teza de licentd excelent documentatad asupra temei sport in
literatura roméand, acoperind perioada de la sfarsitul secolului al XIX-lea pana in
anii 1960°°. Din pacate insa, autorul s-a limitat a identifica autori reprezentativi
pentru o temd aparent minord, in realitate importantd pentru studiul impactului
social al culturii fizice, §i nu a cautat sd o lege de o privire de ansamblu asupra

" Vezi Nicolae Postolache, Istoria sportului romdnesc in date, lasi, Junimea, 1978.

% Vezi Constantin Kiritescu, Palestrica. O istorie universald a culturii fizice. Origini, evolutie,
conceptii, metode, probleme, impliniri, Bucuresti, Editura U.C.F.S., 1964, p. 499.

® Vezi idem, Palaestrica. Istoria educatiei fizice din toate timpurile i la toate popoarele.
Origini, evolutie, conceptii, metode, impliniri, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1943, p. 419.

* Vezi Stella Petecel, Agonistica in viata spirituald a cetdtii anticei, Bucuresti, Meridiane, 2002,

" Vezi Alexe Nicu (coord.), Enciclopedia educatiei fizice §i a sportului din Romdnia,
volumele I-1V, Bucuresti, Aramis, 2002, si http://www.gov-sport.ro/unlimitpages.asp?id=101.

2 Vezi Christina Koulouri, Sport et société bourgeoise. Les associations sportives en Gréce,
1870-1970, Paris, Montréal, L’Harmattan, 2000, p.- 8-9.

3 Vezi Marin Mihalache, Sportul in arta romdneasca, Bucuresti, Stadion, 1974, p. 5.

3 Vezi losif Micu, Sportul in filatelia romdneascd, Bucuresti, Sport-Turism, 1976.

¥ Vezi Virgil Ludu, Scriitorii romdni §i lumea sportului, Bucuresti, Stadion, 1974.
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societitii epocilor studiate. Totusi, anumite observatii §i concluzii retin atentia. Au
aparut de asemenea §i cdteva antologii de literatura sportiva, cuprinzand pagini
alese din autori romdni si straini’®, iar in volumul pe care l-a dedicat istoriei,
tehnicii §i rezultatelor artei pugilatului, Victor Banciulescu a inclus un capitol
intitulat ,,Boxul printre muze: cinema, teatru, literatura™’.

Istoriografia roméneasca a culturii fizice s-a dezvoltat in paralel cu miscarea
sportivd propriu-zisi. Ca si in cazul sociologiei, pentru perioada anilor 1960-1970
se poate vorbi de sincronism cu interesul manifestat in cercurile stiintifice
occidentale §i risiritene pentru cultura fizica. ,International Committee for the
History of Physical Education and Sport” (ICOSH) a fost fondat in 1967 la Praga
de reprezentanti ai blocului socialist, iar ,,International Association for the History
of Physical Education and Sport” (HISPA) s-a constituit in 1973 la Ziirich.
“International Society for the History of Physical Education and Sport” (ISHPES) a
fost creatd ca urmare a fuziunii, in 1989, a celor doud organizatii profesionale
aparute in contextul Rizboiului Rece®®.

CONSTANTIN KIRITESCU: A SCRIE SI A RE-SCRIE ISTORIA

Constantin Kiritescu (1876-1965) avea sd marcheze o diferentd fundamentala
intr-un peisaj istoriografic sdrac. Temelia majoritdtii covarsitoare a studiilor
romanesti de istorie a culturii fizice avea sa devina editia din 1964, revizuti si
addugitd, a masivei sale lucriri Palestrica. O istorie universala a culturii fizice.
Origini, evolutie, conceptii, metode, probleme, impliniri. Editia princeps, aparuta in
1943, reprezenta rodul cursului de istorie a educatiei fizice tinut la Institutul
Superior de Educatie Fizica (I.S.E.F.), unde Constantin Kiritescu, doctor in gtiinte
naturale si inalt functionar al Ministerului Instructiunii Publice intre 1907 si 1938,
fusese numit in 1930 la catedra de istorie, teorie §i organizare a educatiei fizice.
Propunerea a venit din partea rectorului Francisc I. Rainer. In memoriile sale,
Constantin Kiritescu afirma ca Francisc Rainer, cu care era coleg de generatie, a
fost impresionat de buna primire de care s-a bucurat cunoscuta, dar nu lipsita de
controverse istorie a primului rizboi mondial®, si de cercetarile stiintifice in

3 Vezi Victor Banciulescu, Sport si legendd, Bucuresti, Editura C.N.E.F.S., 1968 (antologia
este alcdtuitd din fragmente din epopei antice §i medievale si din creatii populare roménesti si
strdine); Victor Banciulescu, Tiberiu Comesanu, Sportul in aforisme, Bucuresti, Sport-Turism, 1976;
Un meci decisiv §i alte povestiri sportive, Bucuresti, Editura U.C.F.S., 1964; Sebastian Bonifaciu,
Sportul in literaturd. Antologie, Bucuresti, Sport-Turism, 1990.

3 Vezi Victor Bénciulescu, Box. Micd enciclopedie, Bucuresti, Sport-Turism, 1981, p. 227-234.

* Vezi Christiane Eisenberg, Die Entdeckung des Sports durch die moderne Geschichtswissenschafl,
in “Historical Social Research”, No. 2/3, 2002, p. 9.

3 Vezi Oscar Han, Leprozeria literard a palmierului intelectual. C. Kiritescu, cactus moral, in
»Curentul”, nr. 2371, 9 septembrie 1934, p. 1.
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domeniul fiziologiei. Posibilitatea de a trata cu ugurinta douda domenii fundamental
diferite 1-ar fi propulsat pe Kiritescu la catedra I.S.E.F.*’. La momentul numirii,
legaturile lui Constantin Kiritescu cu educatia fizicd fuseserd aproape in totalitate
legate de calitatea sa de fnalt functionar al Ministerului Instructiunii. Pérerea sa
despre sport era mai degraba proastd, pe considerentul ci acesta nu inseamna decét
o Intreprindere comerciald strdina de idealul didactic al culturii fizice. Este
concluzia ce se desprinde clar din lucrérile de istorie si teorie a educatiei fizice pe
care Kiritescu le-a publicat numai dupi intrarea in invatimantul superior®'.

Prin Palaestrica, Constantin Kiritescu aducea §i impunea o viziune cu totul
diferita fata de ceilalti autori roméni preocupati de istoria culturii fizice. El si-a
inceput lucrarea prin a afirma cd expunerea cronologicd a materialului istoric in
cercetarea educatiei fizice, intoarcerea la jocurile populatiilor primitive pentru a
urca apoi spre Evul Mediu si epoca modemd, serveste studiului ,asupra
continuitatii civilizatiei, asupra mersului progresiv al culturii”*. Trebuie spus insa
cd integrarea mostenirii antichitatii nu era o idee originala a lui Constantin
Kiritescu, §i nici neaparat una particulard ganditorilor marxisti de care se apropia
astfel. Referirea la atitudinea anticilor greci fata de corp §i exercitiu, in contrast cu
un ,.ev mediu intunecat”, incitusat de crestinism, era o modalitate obisnuitd de a
legitima cultura fizici drept morald, benefica individului si natiunii®. Totusi,
Constantin Kiritescu nu a fost strain, prin cursurile §i scrierile sale, de generalizarea
ideii de ,renastere” a valorilor fizice antice in perioada modernd in randul
studentilor la Educatie Fizica®.

In 1945, intr-o brosura prin care raspundea la acuzatia de a fi cooperat cu
regimul legionar, Kiritescu marturisea vechi simpatii social-democrate, asupra
cirora avea si revind mai pe larg in memoriile sale®. Este greu de stabilit doar pe
baza acestor afirmatii cat de influentat a fost Kiritescu de gindirea teoretica de

“* vezi Constantin Kiritescu, O viatd, o lume, o epocd. Memorii, Bucuresti, Sport-Turism,
1979, p. 270-271; Institutul Superior de Educatie Fizicd, Zece ani de activitate — 1933, Bucuresti,
1933, p. 16.

“"In 1941, lui Constantin Kiritescu ii aparfineau 11 carti, articole si conferinte despre educatia
fizica aparute intre 1930-1940, dintr-un total de 277 de titluri publicate incepand din ultimul deceniu
al secolului al XIX-lea! Vezi C. Kiritescu, Activitate §i lucrdari 1 aprilie 1941, Bucuresti, Tiparul
»Cartea Romaneasca”, 1941, p. 21-22.

2 Constantin Kiritescu, Palaestrica, 1943, p. 9.

* Vezi Aurelia Cristofor, Istoria gimnasticei, lasi, 1916, p. 3; Stefan Bezdechi, Sportul la
eleni, Cluj, Cartea Roméaneasca, 1930, p. 1, 4, 21-26; luliu Valaori, Sportul la Greci §i la Romani, in
~Revista Cursurilor §i Conferintelor”, nr. 3-4, 1936, p. 19; Constantin Niculescu-Novaci, Educatia
fizicd in scoala primard, in ,Revista generala a invatimantului”, nr. 7, 1928, p. 433.

* Vezi Marin Trinca, De pe bancile 1.S.E.F., in Omagiu lui Constantin Kiritescu, Bucuresti,
Cartea Romaneascd, 1937, p. 210; Aurel G. Teodorescu, Constantin Kirifescu gi educatia fizica, in
Omagiu lui Constantin Kiritescu, $i urm., p. 205-206.

* Vezi Constantin Kiritescu, Rdspuns unei campanii de mistificari si calomnii, Bucuresti,
Tipografia Remus Cioflec, 1945, p. 13; Idem, O viatd, o lume, o epocd, si urm., p. 94-99.
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inspiratie marxista. Totusi, cursul pe care l-a predat la I.S.E.F. in anii 1930 a fost
structurat dupd metoda evolutiva, ce integra istoria exercitiului fizic istoriei
politice, culturale si sociale, pornind de la premisa ci ,.educatia fizici nu e un
produs al timpurilor moderne. Dimpotriva. Incepand cu populatiunile primitive
pénd in epoca contemporana, exercitiile fizice au fost practicate de toate popoarele
sub diferite forme, de cele mai multe ori surprinzitor de bogate si variate™®.

Diferenta principald dintre cele doud variante ale Palestricii consta in
incdrcatura ideologica a editiei din 1964. Textul original a suferit transformari atente
la noile cerinte politice. Autorul a introdus citate din Karl Marx, Friedrich Engels si
Vladimir Ilici Lenin si a folosit concepte precum ,,comuna primitiva”, ,,sclavagism”,
,oranduire feudald”, ,.capitalistd”, ,socialista”. Constantin Kiritescu a pastrat insa
structura scrierii originale, in care istoriei culturii fizice din spatiul roméanesc ii era
rezervata doar ultima parte. Accentul a cazut de fiecare datd pe istoria universald a
culturii fizice, din cele mai vechi timpuri si padnd la momentul redactérii.

Atdt in 1943, céat si in 1964, Constantin Kiritescu a optat pentru ceea ce
denumea ,metoda istoricd”. Referirea la ,,metoda logica” a disparut in 1964.
Ordonarea cronologica a faptelor, conceptiilor si interpretarilor culturii fizice a fost
justificata in editia princeps prin nevoia de a intelege fenomenul in profunzime iar
in editia revazuta si adaugitd prin evolutia constantd, cauzald, citre un apogeu
reprezentat de epoca socialistd, firesc daci se avea in vedere ideea de reflectare a
societdtii in cultura fizici. Comun ambelor editii le era efortul de definire a
termenilor fundamentali ai cercetarii*’. Este dificil de spus daca pentru varianta din
1943 avem de a face cu un act de autocenzurd sau dacd in 1964 Constantin
Kiritescu scria raportdndu-se la un nou sistem stiintific si ideologic.

Constantin Kiritescu a adaugat editiei din 1964 un capitol de istorie a
educatiei fizice §i sportului din alte tari socialiste, in incercarea de a demonstra
transformarea globald a culturii fizice prin integrarea in politica oficiald a
regimurilor comuniste. Alaturi de statele din Europa centrala si rasariteand au fost
introduse subcapitole despre China, Coreea de Nord, Cuba, Mongolia si Vietnam™.
in paragraful dedicat ,,educatiei fizice in Rusia sovietica”, in 1943, Constantin
Kiritescu concluziona cé anularea calitatilor individuale si subordonarea fata de o
ideologie politica era totald si, prin aceasta, exemplara®. In 1964, acelasi autor cita
opere politice §i pedagogice sovietice §i sfarsea prin a ardta cd Uniunea Sovieticd
domina pe drept scena sportivd mondiala®. Diferenta dintre cele doua texte nu este
doar una cantitativa, ci §i calitativd. Daca initial Constantin Kiritescu lansa doar

“® Idem, Istoria educatiei fizice. Planul analitic al cursului, Bucuresti, Cartea Romaneasca,
[1936], p. 3.
7 |dem, Palaestrica, 1943, p. 7-11; idem, Palestrica, 1964, p. 15-19.
*® Idem, Palestrica, 1964, p. 422-425, 430, 446.
9 Idem, Palaestrica, 1943, p. 394.
30 Idem, Palestrica, 1964, p. 446.
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cateva idei generale bazate pe texte deja vechi de un deceniu, la momentul editiei
secunde avea acces la date si abordiri teoretice sovietice pe atunci de data recenta.
Se poate afirma ca aici Constantin Kiritescu era cel care urma tonul triumfal al
abordarilor istorice pe atunci de ultimé or4.

Receptarea operei lui Constantin Kiritescu a fost foarte diferitd. Recenzia
scrisd de Constantin Calavrezo in 1944, pentru ,,Revista Fundatiilor Regale”, nu a
fost lipsitd de rezerve. Constantin Calavrezo elogia cantitatea de material
indispensabil cercetarilor serioase, dificultatea adundrii acestuia, prezentarea
didactica si intr-un stil atrigator, dar mentiona suficiente scaderi sau treceri cu
vederea. Dintre aceste critici, cea mai important a fost cea referitoare la alegerea
lipsita de inspiratie a fragmentelor folclorice prin care Constantin Kiritescu
prezenta elementele populare si traditionale®' ale culturii fizice ca traditie milenara
a poporului roméan. Concluzia recenzentului, coleg de catedrd al autorului la
Academia Nationald de Educatie Fizica, era zdrobitoare: cartea merita cititd iar
pretul era argumentul decisiv®,

Meritul principal al ambelor variante ale Palaestricii lui Kiritescu ramaéne,
fapt netdgaduit nici de causticul Constantin Calavrezo, parcurgerea si ordonarea
unei cantitdfi impresionante de material bibliografic. Prin demersul cu adevarat
stiintific, Kiritescu se plasa pe o cu totul altd linie fatd de contemporanii sii care
incercasera sd scrie istorii ale educatiei fizice si sportului din Romania. Stilul si
metoda de lucru ale acestora erau cu totul diferite.

Nu am intélnit n literatura ultimelor decenii nici o referire la aceasta recenzie.
in ciuda acestei primiri destul de putin favorabile, Palaestrica a facut cariera.
Refacerea operei originale in functie de noua conjuncturi politica a fost justificata de
colaboratorii lui Constantin Kiritescu prin necesitatea folosirii Palestricii in
invatamantul superior. Varianta noua a fost prezentatd §i primitd entuziast la
Congresul Olimpic de la Tokyo din 1964°>. Despre autor si carte, lon Todan scria cu
deosebit respect, la comemorarea a cinci ani de la moartea lui Kiritescu: ,,aceasta
lucrare, in care se vede vasta culturd si documentare a autorului, reprezintd una din
cele mai bune carti de istorie universald a educatiei fizice §i s-a bucurat de aprecieri
unanime atét in tard, cat §i peste hotare. Indexul bibliografic al istoriografiei educatiei
fizice din tara noastrd va incepe intotdeauna cu numele profesorului Constantin

Kiritescu, iar Palestrica va rimane lucrarea de bazi in acest domeniu™”.

*' Idem, Palaestrica, 1943, p. 419.

%2 Vezi Constantin Calavrezo, Constantin Kiritescu. ,Palaestrica. Istoria educatici fizice din
loate timpurile §i la toate popoarele. Origini, evolutie, concepfii, metode, implinivi”, Bucuregti, 1943,
p. 477, 1n ,Revista Fundatiilor Regale”, nr. 1, 1944, p. 199-212.

% Vezi Alexe Nicu, Istoria exercitiilor fizice, Bucuresti, Editura Fundatiei Romania de Maine,
2002, p. 5-6. Autorul i-a fost asistent lui Kiritescu in perioada re-scrierii Palestricii.

> lon Todan, Profesorul Constantin Kirifescu, in ,,Educatie Fizica i Sport”, nr. 10, 1970, p. 3.
Vezi si Nicolae Postolache, Centenarul nasterii lui Constantin Kiritescu (1876-1965), in ,,Educatie
fizica i sport”, nr. 11, 1976, p. 65-68.
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POTENTIALUL INNOITOR AL ISTORIEI SOCIALE SI CULTURALE

In ciuda sincronismului cu cercetarea sociologici si istoricd occidentals,
istoriografia roméineasca a culturii fizice a rdmas un domeniu ocolit de citre
istoricii profesionisti. Trecutul sportului a devenit astfel un apanaj al jurnalistilor,
al specialistilor in stiinta sportului si, intr-o mai micid mdésurd, al amatorilor
entuziasti. In acest rastimp, aparitia si dezvoltarea istoriei sociale, a istoriei
culturale sau a ,,noii istorii cufturale” au dus la patrunderea oficiald a sportului si
educatiei fizice printre temele firesc tratate de catre istoricii occidentali®.

Integrarea culturii fizice printre temele abordate de istorici se datoreaza
mediilor intelectuale de stanga. Prinse in valtoarea discutiilor generate, in deceniile
1960-1970, de fluctuatiile economice, tensiunea politicdi a razboiului rece si de
conflictele intre generatii, acestea au constientizat impactul fenomenelor respective
asupra timpului liber, implicit asupra tuturor sensurilor exercitiului fizic. Primele
studii sociologice §i istorice nu au apérut intdmplator In Marea Britanie, Statele Unite
ale Americii si Australia, unde fenomenul sportiv a fost considerat ca un efect al
industrializarii masive asupra societatii. Raspunsul blocului socialist, unde cultura
fizica facea parte din planurile sociale asociate celor privind dezvoltarea economici,
desigur, nu in lipsa dimensiunii ideologice §i propagandistice, a apirut in aceeasi
perioada. Christiane Eisenberg a folosit termenul ,,descoperire” pentru a descrie
includerea treptatd a sportului printre preocuparile istoricilor profesionisti. Cauza
ignorarii anterioare era, in opinia cercetitoarei germane, neincrederea in posibilitatea
de a gasi in trecutul sportului raspunsuri relevante la intrebari importante asupra
evolutiilor contemporane. Printre motive, ea a mai mentionat snobismul intelectual
si, aspect deloc de neglijat, banalizarea exercitiului fizic, fapt ce a avut, initial, un
efect contrar prin considerarea grijii pentru corp ca o simpla moda®®.

Epoca moderna in sine este imposibil de imaginat fard descoperirea treptata a
timpului liber sau a grijii pentru propriul corp. Timpul liber, cu toate aspectele sale,
trebuie analizat ca integrat stilului modemn de viata, definit ca totalitatea formelor
interioare §i exterioare de comportament cotidian®’. Acest stil considerat modem
presupune o relatie aparte intre individ §i trupul transformat tot mai mult in
modalitatea preferatad de auto-prezentare si de legitimare. Intr-un asemenea cadru
general nu mird i nu trebuie ignorat nici de istorici inlocuirea spiritului prea
Lelitist” cu trupul ,democratic” ca simbol al individualitatii**.

% Vezi Bogdan Popa, O istorie sociald si culturald: istoria sportului, in ,Revista istorica”,
nr. 14, 2006, p. 79-86.

%6 Vezi Christiane Eisenberg, op.cit.,p. 5,9.

37 Vezi Ursula Becher, Geschichte des modernen Lebensstils. Essen — Wohnen — Freizeit —
Reisen, Miinchen, C.H. Beck, 1990, p. 11, 14, 19, 180.

¥ Vezi Bernd Wedemeyer, Sport und Kérper — Zwischen Leibesiibung und Selbstfindung, in
Richard van Dilmen (coord.), Entdeckung des Ich. Die Geschichte der Individualisierung vom
Mittelalter bis zur Gegenwart, K6ln, Weimar, Wien, Béhlau, 2001, p. 517.
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Desi nu reprezintd un aspect decisiv al evolutiei societdtii, pornind de la
cantitatea impresionantd de materiale adunate in ultimele decenii se pot deschide
sau adanci o serie de cercetdri asupra impactului exercitiului fizic in ultimul veac.
Acestora li se pot adduga, pe masura identificarii, noi fonduri de arhivd sau o
intreagd serie de publicatii periodice mai putin cercetate pdnd acum din acest punct
de vedere. Fara a mai fi supusa constrangerilor ideologice, istoriografia roméneasca
se afld in acest moment in fata provocirii ridicate de metodele si viziunile propuse
de istoria sociald §i culturald. Ca parte integrantd a acestor preocupdri, cultura
fizica nu poate fi ignorata.

THE HISTORY OF PHYSICAL CULTURE:
BETWEEN POSITIVISM AND THE SOCIAL AND CULTURAL HISTORY

(Abstract)

The aim of this study was to investigate the development of the Romanian historiography in
the field of physical culture. Its main thesis was that, even if it occurred at the same time (roughly
1960-1970) with the Western historiography and sociology, the delayed impact of the social and
cultural history lead the Romanian authors, many of them yet not professional historians, to different
theories, subject-matters and methods of sources investigation. The influence of Constantin Kiritescu,
author of Palestrica. A Universal History of Physical Culture. Origins. Evolutions. Concepts.
Methods. Problems. Achievements, an outstanding synthesis published in two different editions (1943
and 1964) marked another difference between the Romanian and the Western approaches to the past
of the body exercise.
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EVOLUTII SOCIALE §I ECONOMICE

AVORTUL SI INFANTICIDUL IN LUMEA RURALA ROMANEASCA
DIN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-LEA

NICOLETA ROMAN
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”)

Lumea rurala roméneascd modemna a cunoscut o serie de procese sociale la
care cercetitorii de astdzi nu pot ajunge decit prin intermediul documentelor de
arhivd. Infanticidul §i avortul reprezintd doud dintre fenomenele care pot fi
surprinse recurgandu-se la o asemenea sursa, continuu completatd de actele normative
si de predicile Bisericii. Calatorii strdini sunt arareori martorii unor asemenea
evenimente, ceea ce nu determind o negare a fenomenului.

Ideea acestui studiu am avut-o cu ocazia parcurgerii mai multor fonduri din
Arhivele Nationale, cdnd am ridmas miratd de numarul relativ mare de cazuri
mentionate. Urmarind aceasta idee am ajuns sa identific o parte din fatetele acestui
proces pornind de la cauze, personaje si ajungind pand la conturarea unui tipar, a
unei atitudini a comunititii fatd de femeia ,,omoratoare”, surprinzand inclusiv
modul in care se desfigura ancheta juridicd. Tin sd adaug ci acest studiu este inca
nefinisat, perioada istorica cercetatd fiind una relativ mica: 1830-1860. El va fi
ulterior completat si cu date referitoare la sférsitul secolului al XVIIl-lea,
realizindu-se astfel o comparatie in ceea ce priveste evolutia de-a lungul timpului a
infanticidului gi a avortului.

Referitor la istoriografia temei, in Romania nu exista studii si lucrari cu un
asemenea subiect. Mult mai bogati este istoriografia din Occident" unde s-a reusit
nu numai definirea, dar §i integrarea procesului in lumea rurala si urbana.

' Vezi Laura Gowing, Secret births and infanticide in XVII century England in ,,Past and Present”,
London, Oxford University Press, aug. 1997, p. 87-115; Manon van der Heijden, Women as victims of
sexual and domestic violence in XVII century Holland in ,Journal of Social History”, Virginia, George
Mason University Press, vol. 33, 2000, nr. 3, p. 623-644; Eva Lacour, Faces of violence revisited. A
fypology of violence in early modern rural Germany in ,Joumal of Social History”, Virginia, George
Mason University Press, vol. 34, 2001, nr. 3, p. 643-667; S. Butler, Abortion by assault in ,Journal of
Women’s History”, Baltimore, The Johns Hopkins University Press, vol. 17, 2005, nr. 4, p. 9-31; Francus
Marilyn, Monstrous mothers, monstrous societies: infanticide and the rule of law in Restauration and XVIII
century England in , Eighteenth Centrury Life”, Durham, Duke University Press, vol. 21, 1997, nr. 2,
p. 136-156; Clive Emsley, Crime and societv in England (1750-1900), London, New York,
Longman, 1996; John M. Riddle, Contraception and Abortion from the Ancient World to
Renaissance, London, Harvard University Press, 1994; 1dem, Eve s Herbs: a history of contraception
and abortion in the West, London, Harvard University Press, 1997; Malcolm Gaskill, Crime and
mentalities in Early Modern England, London, Cambridge Univerity Press, 2000.

»Studii §i materiale de istorie modema”, vol. XX, 2007, p. 75-85
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Infanticidul (pruncuciderea) este un produs al unor conditii mentale si
economico-sociale in care se giasesc femeile, si in special cele nemdritate. Act
criminal specific femeii, infanticidul este intdlnit, din punct de vedere social, aproape
in exclusivitate in rndul tardncilor si al slujnicelor de la orage. Avortul, dimpotriva,
apare si in randul femeilor cu stare din mediul urban, mai ales al celor din mahalale.

Fondurile din care am extras cele peste 20 de cazuri la care ne referim sunt
urmatoarele: Ministerul Justitiei. Sectia Penale; Inaltul Divan si Vornicia
Temnitelor. Hotararile luate de primele doud instante sunt bazate pe mai multe
coduri de legi, folosite in paralel. Este vorba de Legiuirea Caragea (1818),
Regulamentul Organic (1831) si Codul Criminal, acesta din urméa inca nepublicat.
Toate aceste dosare au relevat faptul ca inca de la prima banuiald femeia era
catalogati ca ,,omordtoare” si inchisa pe perioada anchetei. Instanta judecitoreasca
lua in considerare trei elemente in stabilirea verdictului: interogatoriul, martorii §i
parerea procurorului. Interogatoriul era efectuat de mai multe ori, dar decisiv era
cel de la fata locului. Cele ulterioare — care nu erau decit o completare — nu
trebuiau sa dezvaluie contradictii, deoarece acestea nu deveneau decat o dovada in
plus a vinovatiei. Povestea spusa in tacrir (procesul verbal — n.n.) trebuia si fie
credibild, logicd si sd cuprindd elemente deja constatate.

Nedelea, fata din satul Lupu, judetul Buzau, isi schimba declaratia si din
aceastd cauza este osindita a se trimite la mandstire pe soroc de 6 ani. In primul
tacrir, din martie, ea aratase ca: ,,in dulcile toamnii din leat 1843 apucandu-o
muncile, au spus sora-sii, Maria, ce ar fi la Ploiesti cu barbatu-sdu Gheorghe popa, si
ea nu i-au zis nimic. Apoi ducidndu-se in obor, unde viind s§i soru-sa pa dati au i
ndscut acolo o fatd vie §i puindu-i picioru dupi cap au si murit §i au ingropat-o in
obor, facand groapa soru-sa, stiind aceasta urmare aci si muma-sa, iar tati-sau nu.
In chiar aceeasi luna i modifica total declaratia, afirménd ci ,,ar fi fost acea pruncé
moarti si pe care ar fi ingropat-o ea singura™. Tinand cont de acest aspect, precum i
de faptul cé atdt sora cit si mama neaga sa fi avut vreo cunostinta de crima Nedelii,
fata a fost condamnati de judecdtoria judetului Buzidu. Curtea de Apel, careia i se
adreseazd cu o ultimd sperantd, nu mai ia in considerare jalba ei prin care cere s fie
considerati nevinovati, judecitorii punindu-i o singura intrebare®, raspunsul nefiind
pentru ei concludent: ,,La suptocdrmuitor am marturisit de frica. Iar nici copil am

facut, nici l-am ingropat. Si cine va fi martor sa iasa sa arate™.

? Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare D.A.N.1.C.), Fond Ministerul
Justifiei. Penale, dosar 14/1844, f. 3.

> Ibidem, . 3.

* Intrebarea reprezinti o condamnare in sine, nelisand Nedelei nici o posibilitate de apérare:
~Ce cuvdnt de pricinuire ifi mai ramdne in vreme ce nu numai cd la supt ocdrmuitor, faid fiind si
preotul satului, ai marturisit ¢d ndscdnd copilul viu I-ai omorat prin calcare cu piciorul dupd cap;
Dar si tainica ingropare ce i-a urmat dovedeste indestul fapta tal”

* Ibidem, f. 4.
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Nici negarea si nici implicarea altor persoane nu asigurd gratierea, $i acest
jucru l-a observat si Gherghina, vaduva din satul Dumitresti, din judetul Rdmnic,
atunci cind nu numai ca si-a modificat declaratia, dar l-a acuzat pe tatal copilului,
Simion Balildu, ci a indemnat-o la crimai, ,,zicindu-i cd de nu va omori pruncul
indatd ce-1 va naste, si-1 va face de rusine si trai riu cu nevasti-sa, o va impusca-0”°.
Chiar daca acestea ar f1 fost adevirate, ca mami si ,,avand oaresicare libov
parintesc putea prin destdinuire cétre preotul bisericii sau juratii satului sa fie
aparati de aceasta infricosare a lui Simion™’. Inaltul Divan a considerat ca acest caz
avea ,toate caracteristicile unui omor precugetat” si a condamnat-o pe tanira
vaduva la moarte, absolvindu-I de orice vin pe tatal copilului.

Martorii reprezintd un alt element cheie in condamnarea/achitarea femeii. Cel
mai des intdlniti sunt: ,,alesii satului”, moasa, doctorul — atunci cand unul dintre
acestia fusese prezent la nagtere —, familia si partenerul acuzatei. Intentiile femeii in
ceea ce priveste soarta copilului sunt cautate in declaratiile ultimilor, in timp ce
vecinii §i ,,alesii satului” vorbesc despre starea ei materiala gi sociala, dar mai ales
despre cum arita copilul in momentul descoperirii. Am vazut, in cazul precedent,
ca ei erau unele dintre autoritatile satului la care trebuia sa apeleze femeile aflate in
situatii de ilegitimitate. Totodatd, erau primii care il vedeau pe copil dupd ce
femeia 11 omordse sau pur §i simplu il aruncase. Opinia unei moase sau a unui
doctor, care sé fi fost de fatd cand a avut loc nasterea si sa arate cé acel copil s-a
nascut mort, era un atu pentru acuzata din fata judecatorilor. Din péacate, din
diferite motive, femeile nu numai cd nu apelau la un asemenea ajutor, dar nici
micar la o femeie din sat, preferdnd si nascé singure. Din toate cazurile studiate,
doar in doud a existat un asemenea martor, care sa §i confirme cele spuse: ,,Nita
Laziroaica in varsta de ani 29 nascuta si cu locuinta in satul Peria dintr-acel judet
(Mehedinti — n.n.) au aratat ca ea [...] ducdndu-se si praseascd nigte porumb ce
avea intr-un lan [...] si apucand-o durerile nasterii au chemat intru ajutor pa Ancuta
sotia lui Dumitrache Purcaru, care s-a intdmplat [a fi] acolo cu apropiere au nascut
o fatd, pa care vazand-o ci este moarta au ingropat-o la o cruce, acolo aproape de
locul unde prasise™®. In 1834, vaduva Mihalcea, moasa a satului Parscovi din
judetul Buzau, este judecata alaturi de Maria §i de mama ei, Ilinca, pentru moartea
unui copil nascut din curvie de tandra fata. Dovedindu-se prin prezenta moasei ca
acel copil s-a nascut mort, Maria raméne libera in fata oricarui tip de acuzatie.

Nu acelasi lucru se Intdmpla si cu cele doud femei care sunt osandite si fie
batute cu 25 de lovituri ,fiindcd au calcat regulile politienesti de au ingropat
copilul fir de a da de stire juratilor satului”, in casa, dupa usa. Hotararea Divanului
Judecitoresc din Bucuresti este intaritd de domn. Frecventa unor asemenea cazuri,

®D.AN.L.C., Fond Inaltul Divan, dosar 114/1839, f. 7.
7 Ibidem, £.7.
8 D.A.N.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 40/1845, f. 4.

9 D.AN.L.C., Fond Vornicia temnitelor, dosar 484/1834, f. 3.
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cand ingroparea are loc dupa us3, in casa, demostreaza greutatea cu care tinerele
trec peste moartea pruncului. Pragul casei reprezintd un punct limitd, unde are loc
despartirea de moarte'®. Nedepasirea lui demonstreazd incercarea de a pastra o
legatura, de tip afectiv, cu cel ce a declangat prima tresdrire a sentimentului matern.

,,Alesii satului” depun marturie i dau o adeverintd in cazul in care nu se pot
prezenta in fata curtii de judecatd. Ei sunt batranii satului §i oamenii cu stare, care
se preocupd de soarta comunitatii. In 1849, Matei Scriea si Radu Turca, de 60,
respectiv 70 ani, din satul Stancesti, judetul Mehedinti, au marturisit in fata
procurorului judecatoriei din acel judet ca au aflat de starea ruginoasa a Floarei fata
de la ,,muerile satului”, si ci stiind ca este sdraci si bolnava s-au temut ,,cd dansa
facind acel copil poate ci-1 va fi omorat am pus-o de ni l-au gi ardtat. P4 care
vazdndu-1 ne-am incredintat §i noi ca este lepadatura fiind numai intr-insul o bucata
de came fara nici o inchipuire intr-insa, incét drept spusa ei nu s-au putut dovedi
mai mare acel copil decat de doud luni §i jumatate. Aceasta este stiinta noastra pe
care o mirturisim acum in frica lui Dumnezeu”''. Jurimantul era o garantie a
adevarului spus si era cerut martorilor de fiecare datd. Refuzul sau atragea dupi
sine suspiciuni, mereu alimentate.

Comunitatea, prin reprezentantii sdi numiti, nu numai ci identifica femeia
criminala, dar se si asigura ci ea era vinovata, judecdnd-o inaintea instantelor
publice. In 1839, Uta, fiica de 16 ani a lui Stoica Epure din satul Slanicul, judetul
Prahova, este obligatd (din cauza datoriilor pe care le avea tatdl sdu) si devind
slujnica in casa familiei Pandeli din Ploiesti. Iordache, fiul stapanilor si tistul (ofiter —
n.n.) de dorobanti, ,.i-au ridicat fecioria, urménd pacétuire cu dansul pana au rimas
grea”. El i-a promis la aflarea vestii ca o va inzestra i o va marita bine, dar nu s-a
tinut de cuvant. Dupa ce cade pe gheata, naste — dupa spusele ei — un copil mort, de
fatd cu lordache, care nu-i ofera nici un ajutor. Acesta a sfituit-o ,,s8 s scoale §i s&
se duci a-l arunca undeva si ea ascultdndu-l s-au dus si l-au aruncat peste uluce, in
gradina la un Nicolae dulgherul”'?. A fost gisit de vecinii care iesisera in gradina
~ca sd culeagd urzici” §i este chemat ipistatul mahalalei, Ghitd, ca sa ia masuri.
Bénuind despre cine este vorba, merg cu totii la casa Pandeli, ciutind-o pe Uta.
Descoperind-o 1n bucatirie, o scot cu forta in curte ,,...5i facindu-se ei roatd, pa ea
bdgand-o la mijloc au cdutat-o la sin sa vazi de este sanul plin de lapte si singura
Uta stringdndu-sd de tatd au vazut toti ci au curs lapte, atunci zicdnd unul dintre
epistafi cd intru adevir ea este muma ce[lui] ce l-au gasit mort si au ridicat-o la
politie”"*. Tordache Pandeli a fost i el interogat de judecitori, dar el a negat

'"Vezi Emest Bernea, Moartea si inmormdntarea in Gorjul de Nord, Bucuresti, Cartea
Romaneasci, 1998.
n D.AN.L.C., Fond Ministerul Justifiei. Penale, dosar 7/1850, . 9.
"2 D.AN.LC., Fond Ministerul Justifiei. Penale, dosar 47/1839, f. 3 v.
BD.ANLC., Fond Ministerul Justifiei. Penale, dosar 47/1839, f. 4 conform declaratiei
bucitaresei Dumitrana de 40 ani, care ii mentioneaza, printre altii, pe epistatul Ghita si pe lonita bacanul.
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afirmatiile slujnicei sale. Din aceastd cauza si in lipsa altor persoane care s
confirme ceea ce a spus Uta, el a rimas aparat de orice pedeapsa. Nu acelasi lucru
se intAmpla i cu tdndra, care, chiar daca este absolvita de vina omorului, este
osanditd la inchisoare pentru neingroparea copilului §i tdinuirea nasterii. Detentia
este scurtd, de doar citeva luni, dupa care, aparent, totul va reveni la normal in
mahalaua din Ploiesti. Fapta o va urmari pe tdndra femeie pe tot parcursul vietii,
asemeni unui stigmat. Si aceasta in primul rand datoritd acceptdrii situatiel
injositoare de amant3 a stapanului in schimbul unor promisiuni desarte, iar in al
doilea rand datorita antecedentelor criminale.

Procurorul este cel in mdinile caruia se afla sentinta. In prima cercetare, cea
de la sub ocdrmuire, se deplaseazi la fata locului dupéa ce primeste instiintarea de la
politie, interogheaza toate persoanele implicate si face un raport pe care il trimite
judecdtoriei cu recomandarea sa. Hotdrdrea sa se bazeazd, aproape mereu, pe
Legiuirea Caragea si pe Codul Criminal'’. Dupa 1831, avocatii partilor inculpate
pot cere i obtine trimiterea catre domn a unui nou raport asupra faptelor, stiindu-se
ci in Regulamentul Organic existid o prevedere ce le poate aduce o micsorare a
pedepsei femeilor, fie ele i vinovate'’. De cele mai multe ori, aceasta tactici a
avocatilor va reusi, explicindu-se astfel diferenta dintre pedeapsa datd de
autoritatea locala si cea centrala. In cazul in care inculpata are familie, unul dintre
parinti va redacta o jalba, cerdnd, in cuvinte bine ticluite, reducerea pedepsei. Dar
chiar si fard un asemenea ajutor, cererea ii va fi aprobatd, domnul dovedindu-si
wmilostivirea” sa. Un astfel de caz este cel al Dumitranei, fata lui Tudor rudarul,
tiganul statului din satul Badeni, judetul Muscel. Ea, cdzand in pécatul curviei cu
rominul Dicu Peleanu, a rimas ,,ingreucatd” si a fost datd afard din slujba de
stipén, care ,,0 dojenea sa nu nasci in casa lui, ca-i spurci casa”'®. Nefiind primita
nici de roméni §i nici de tiganii din Badeni, ,,neavdnd nici muma §i pa tatd sau
umbland din sat in sat pentru hrana vietii sale” a incercat sa se descurce singura.
Dar, intr-o zi de aprilie, pe la pranz, apucand-o durerile facerii cdnd se ducea sa ia
apd, a niscut singurd un copil mort, pe care l-a aruncat in apa Dambovitei.
Conform Legiuirii Caragea, Sectia criminald a Divanului Judecatoresc hotaragte

'Y Este vorba de partea 5, cap. 1, art 3: ,,Cine va face omor cugetat singur sau dimpreuna cu
altul sa se omoare”. Vezi Legiuirea Caragea, Bucuresti, Academia Roméni a R.P.R, 1955, p. 140 si
articolul 60 din Codul Criminal cunoscut si sub numele de “pravila criminaliceasci’’, care permite
trimiterea la ménastire a femeilor vinovate de o asemenea vini.

'* Este vorba de articolul 298 de la cap VII, sectia 3: ,,Domnul va putea si micsoreze pedeapsa
vinovatilor; si inc# a-i ierta la unele intdmplari . Vezi Regulamentul organic: intrupat cu legiuirile
din anii 1831, 1832 si 1833 i adaogat la sfarsit cu legiuirile de la anul 1834 §i pdnd acum impartite
pe fiecare an, precum §i cu o scard deslusitd a materiilor, Bucuresti, Pitagul Z. Karkaleki Tipografia,
1847, p. 244; Aurel V. Sava, Regulamentele Organice ale Valahici §i Moldovei: textele puse in
aplicare la 1 iulie 1831 in Valahia si la | ianuarie 1832 in Moldova, Bucuresti, Intreprinderile
~Eminescu”, 1944,

' D.AN.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale , dosar 148/1838, f. 3.
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pentru tiganca Dumitrana pedeapsa capitald. Raportul marelui logofat facut domnulu;
aratdi ca, din punct de vedere juridic, cazul a trecut prin cele ,ftrei trepte
judecitoresti”: judecatoria judetului, Divanul criminal din Bucuresti si inaltul Divan,
toate unite In aceeasi hotarare precizatd mai sus. Cererea de milostivire este bazaté pe
,lipsa de mijloace ale hranei §i ale locuin;ii””. Luind In considerare acest ultim
aspect, domnitorul Alexandru Dimitrie Ghica (1834-1842) schimbd pedeapsa in
toamna anului 1839, in , trimitere la schit de maici pd soroc de 10 ani”'®,

Un alt aspect care meritd toatd atentia, dar care nu va putea fi decét
mentionat, este cel al cunostintelor medicale ale celor care se ocupd de aceste
cazuri de infanticid sau de avort. In momentul gasirii ,,lepadaturii” sau a pruncului,
se incearca stabilirea cit mai exacta a varstei. In lipsa unui medic, la sat se apela la
0 moasd, o vindecdtoare sau cel putin la o femeie care a asistat la nasteri. Aceastd
investigatie se facea la fata locului, imediat dup@ descoperirea ramasitelor. In 1841,
Maria, sotia lui Ion Stoica, depune o astfel de marturie in procesul nevarstnicei
Marita, acuzata de mai marii satulut cd si-ar fi omoréat fata. Tandra povesteste
tuturor cum l-a cunoscut pe lordache, si el nevarstnic, §i cum a n#scut inainte de
vreme: ,,astd toamnd mergand de la casa parintilor ei ce o au in linia satului $isastii
de Jos cu dobitoacele lor la un conac spre [iJernatec, tot in mogia Sisasti pd o vale
ce sd zice Hudunel unde tot acolo aproape avand conac si o Stana véduva [...], asa
singur(i] fard parintii fiind ei la conace s-au luat in dragoste si rdménand grea,
duminica la 13 ale lunii Iui mai, fiind ea singura la conac au nascut o fatd moarta si
vazand ca este moartd au ingropat-o ea singura in niste tufari aproape de conacul
lor”'’. Cu toate acestea, nimeni nu crede §i ,,supt cuvant de Invinovitire au trimis-o
la judecata”. Pentru ca alesii satului nu au putut deslusi varsta si semnele care sd
indice vreo faptd nelegiuitd de omor, au chemat-o pe Maria, nevasta lui lon Stoica,
iar ea le-a aratat oamenilor cd ,n-au fost de mai multd varstd ca de patru luni”.
Informatiile care si ne arate noud cum a ajuns ea la aceastd concluzie nu sunt
multumitoare. Din spusa ei ,,carnea insé nu sé zamislise peste oasele trupului sdu
precum este fiinta cel ce s naste cu vremea cuviincioasi”?. Doar experienta le
putea indreptati pe astfel de femei sd emitd o judecata care este considerata valabild
si tratatd cu toatd seriozitatea de catre tribunal. In cazul Maritei, dupa ce Maria
garanteazi incd o datd pentru corectitudinea afirmatiei sale (,,este peste putinta ca
sd sd fi ndscut viu”), Divanul Criminal din Craiova hotéraste ca tinara sa fie batuta
cu 25 nuiele si dojenitd ca nu a cerut ajutorul unei femei, tainuind fapta.

Virsta este un lucru relativ nu numai in cazul copiilor, dar si al adultilor,
acestia declarind cu diferite ocazii ca ,,sunt ca de ... ani”. Condicile nu sunt de
mare folos, nasterea fiind adusd la cunostintd tarziu autoritdtilor, iar in cazuri

"7 Ibidem, £. 7 v.

" Ibidem, f. 11 v.

" D.A.N.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 86/1841, . 2.
2 Ibidem, f. 2v.
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precum cel de infanticid uneori nici nu mai este inregistratd moartea copilului®'.
Sistemul juridic incearcd si manevreze singur dimensiunea medicald a acestui tip
de problema si foloseste singurul instrument pe care il are la indemana:
comunitatea. Cand insa se confruntd cu un caz de avort, provocat pe diferite cii, in
mod intentionat de un factor extern (bataia), lucrurile se complica. Cu atat mai mult
daca plangerea este facuta tarziu, dupa pierderea sarcinii, §i nu exista martori. In
asemenea situatii, hotdrarea este subiectiva si de cele mai multe ori nefavorabila
jeluitoarei, desi pot exista martori care si dovedeascd agresiunea fizicd si s
certifice lepadarea fatului’’. Ciile de cunoastere a adeviratului motiv sunt
limitate® si, intr-o societate obisnuita cu violenta, se prefera trecerea cu vederea a
galcevilor si batailor din mahala, devenite cotidiene.

Avortul este unul din procesele sociale care predomina ambele medii: urban
si rural, fiind intalnit in special la femeile maritate. El poate fi provocat in mod
intentionat sau nu. in functie de aceasta intentie a femeii de a pastra sau nu copilul,
se poate vorbi de o legitura a avortului cu pruncuciderea, sub raport juridic.
Cauzele care pot determina aparitia sa sunt numeroase: cazaturile, bétaia, spaima,
folosirea unor buruieni sau medicamente, boala de care suferea femeia. Numit
wlepadaturd” in documentele vremii, acesta nu intereseazi societatea, si in special
justitia, decat prin prisma sa de act provocat, fie de femeie, fie de alte persoane. in
secolul al XVIII-lea, mitropolitul Antim lvireanul cerea preotilor si controleze
femeile dacd folosesc ierburi in activititile lor, cautand a scipa pe aceasti cale de
copiii nedoriti: ,,Asijderea si muerile si le intrebi, au doara vor fi purtand erbi, sau
vor fi baut erbi sd nu faca copii sau, de si va afla sa fie facut lucru ca acesta, ca
ucigasii sd se canoneascd. lar de va fi lepadat ia copilul de vreo nevoe, un an sa nu
se pricegtuiasca. lar ceia ce va fi purtat erbi, sau va fi purtand, si sa lepede si sa si
canoneasci 6 ani”**.

La sat mai ales, aceastd suspiciune se datoreaza faptului cd femeia intra in
contact cu o serie de plante care-i pot favoriza un avort spontan: rubarba, marul
lupului — cunoscuta si sub numele semnificativ de lepaditoare sau dalac, piperul,
sdpunarita, ghintura sau fierea pamantului, smirna, feriga etc.”> Majoritatea cresc
prin santuri sau pe cdmp printre celelalte plante care se cultivd. Daca mai este

' Vezi Ecaterina Negruti, Consideratii privind mortalitatea in orasul lagi intre 1832 si 1865,
in ,,Anuarul Institutului de Istorie A.D. Xenopol”, nr. X, 1973, p. 81.

#21n 1840 Ioana isi da in judecatd sotul, pe losif fierarul, neamt de origine, ca datorita bataii pe
care a primit-o de la acesta, dar mai ales loviturii cu cizma, a pierdut copilul dupd 2 sdptiméni gi
Jumatate. Desi depune marturie doctorul Leiber §i moasa, sotul scapi nepedepsit, el afirmand in
apararea sa ca ,Dar cizma potcoavd n-au avut, cici niciodatd n-am purtat cizme potcovite si
sindruite”. D.A.N.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 110/1840,12 v.

 Vezi S. Butler, op.cit,p. 18

* Antim Ivireanul, Didahii, Bucuresti, Editura Minerva, 1983, p. 186.

B Utila in acest sens este lucrarea lui John M. Riddle, op.cit., care dispune de un tabel

concludent referitor la plantele utilizate inca din vechime in provocarea avortului, la p. 40—44.
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sdracd si pribeagd, muncind sezonier, atunci indoiala apare mai repede in sufletele
oamenilor. Floarea, fata Mariei vaduva, este intrebatd de procurorul curtii daci a
baut ,.niscaiva buruieni” ca si nasca ,,fard vreme”. Ea neagd cu vehementi, dar
recunoaste ci doar munca pe la diferiti oameni i-a adus aceastd banuiala: ,,...ca sa
ma pot hrini, tasdnd prin razboaie la panza si muncind cu sapa la camp incét mi-au
adus aceasta banuiali asupra-mi de care nu sunt vinovata”?,

Ciazatura este a doua cauzd frecvent intdlnita la sat in aparitia avortului.
Pauna viaduva din satul Izverna, judetul Mehedinti, de 25 ani, marturiseste in 1847
ca in urma concubinajului cu Traila al lovanii a rimas ,.ingreucatd” si ,,...pa vremea
prunelor s-au suit intr-un prun ca sa-1 scuture si au cézut”, fiindu-i provocata
prematur nagterea unui copil despre care spune procurorului ca era mort”’. In aceste
cazuri justitia nu pedepseste decét, cel mult, cu céteva zile sau o lund-doud de
inchisoare pentru neinmormantarea crestineascd a trupului copilului mort i pentru
tiinuire. Astfel, in 1840, intdlnim in temnita politiei din Craiova arestate trei
persoane implicate intr-un proces de avort: Velica fata lui Dincéd cojocarul, Ion
holteiul si Maria, sotia lui Ene Codita. Arestati in martie pentru ,lepddarea unui
copil facut din curvie” au fost eliberati in mai acelasi an, urménd a se bate n satul
lor din judetul Dolj cu ,hotarétele lovituri”?,

Bitaia §i spaima provocatd de diferite zgomote sunt aduse ca motive in fata
instantei de cétre sotii femeilor din mahalalele Craiovei, Ploiestiului sau capitalei. Din
toate cazurile de avort provocat prin bataie, doar unul este rezolvat in favoarea
reclamantilor. lonitd Neculau, negutitor din Craiova, il dd in judecati in 1839 pe
Dimitrie H. Anghel, fostul vames din acelasi oras, pe motiv cd datoritd unei bitii
administrate de acesta din urma sotia sa ar fi pierdut un copil inainte de vreme. Din jalba
inaintats la Inaltul Divan reiese ca Anghel a fost obligat la plata a 4.378 lei si 20 parale
de citre instantd, dar nu si-a onorat aceasta obligatie. Suma reprezinta atit ,,cheltuielile
ce au dovedit cd au facut cu tdmaduirea sotiei sale de boala dupa lepadare”, cit si
cheltuielile de judecata®. In mod silit, el va plati datoria, in cele din urma.

Motivul unui agsa mic numar de cazuri rezolvate pozitiv pentru jeluitori se
datoreaza faptului ci avortul nu s-a produs imediat dupa atac, la citeva minute sau
chiar ore, ci la o distanta de citeva zile sau saptiméni. Lipsa oricarui doctor care s
ateste acest lucru reprezinti o alta pricina de respingere a plangerii.

Constienti cé exista gilceava intre vecini §i cd o asemenea acuzatie poate fi si
o armd de obtinere a unor beneficii materiale, judecatorii initiaza cercetéri atente in
cadrul comunitatii. Daca bénuielile lor se dovedesc corecte, atunci jeluitorul este
cel care are de suferit conform articolului 2 din capitolul VII din Legiuirea

% D AN.LC., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 7/1840, f. 9 v.

z D.AN.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 275/1847,f. 3 v.

% D.A.N.L.C,, Fond Vornicia Temnitelor, dosar 3/1840, hotarérea legata de inchiderea lor este
la f. 7 si este trimisd de cétre fnaltul Divan, iar cea de iesire la f. 123-124.

2 D.AN.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 75/1839, f. 3.
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Caragea, care spune cd prepuitorii (cei care initiazd o actiune impotriva unei
persoane nevinovate — n.n.) trebuie osdnditi la pedeapsa pe care ei insisi o cer
pentru cel adus in fata tribunalului*®. Acest lucru il pateste in 1839 Ion Cutoiu, din
satul Brabete, judetul Mehedinti, care, pornind de la relatarea sotiei $i cautand
propriul interes, ii acuzd pe George boiangiul si pe sluga acestuia, Stefan. Nevasta,
Stanca, recunoaste ca a fost batutd de cei doi, dar nu poate afirma cu certitudine ca
aceasta a fost cauza pentru care a pierdut copilul. Afland chiar din gura
reclamantului ¢ existd o ceartd intre el si George boiangiul pentru o incilcare de
mosie ce a avut loc in trecut, Curtea de Apel hotédraste pedepsirea cu 150 lei a celui
categorisit ca prepuitor, dintre care 100 lei sunt cheltuielile de judecata®’.

Avortul este privit agadar in societatea rurala ca ceva obisnuit — Intr-o lume in
care violenta domestica, conjugald, si chiar cea intre consiteni este la ordinea zilei.
Teama autoritdtilor este legatd mai mult de caracterul provocat al avortului.
Autoritatile stiu ca la sate existd moase ,,neoficiale” care, pe ldnga rolul lor de a da
viatd, pot fi §i Ingeri ai mortii. Statul si medicii demonizeazd figura moasei
nespecialiste, aldturdnd-o in imaginarul colectiv urban vrgjitoarei: ,,Babele care fac
pe moasele sunt lipsite de cele mai mici cunostinte in ramura mogitului, sunt
proaste, betive, superstitioase si pe deasupra tuturor, foarte brutale cu lehuzele**.
in aceste conditii, in perioada 1840-1842 au fost date o serie de hotirari de
ordnduire a moaselor la orase, a doctorilor in judete si de oprire a véanzirii
materiilor otravitoare®. In mod periodic, moasele, ,,integrate” acum in sistemul
sanitar, vor fi introduse in slujba.

Paradoxal, situatia este opusa in mediul rural, pentru ca aici moasa suplineste
medicul §i prezintd mai multd incredere datoritd apropierii care s-a creat de-a
lungul timpului intre ea si sateni. Ea le era alaturi nu numai cu ocazia nasterilor,
dar si la muncile cAmpului sau la alte activititi cotidiene. Ea nu cerea si fie platita
numai in bani, permitdnd §i plata in naturd (méincare, haine etc). Autorititile se
temeau constant ca avortul s nu devind un instrument de obtinere a unor bani. De
aceea, minciuna pe aceasta tema era aspru pedepsita.

Infanticidul, pe de altd parte, este un fenomen social care are numeroase
trisituri in lumea ruralid romaneasca. In primul rind, el este tributar moralitatii
scazute™ care nu este combatuta suficient de convingdtor de catre autoritati. Si

* Vezi Legiuirea Caragea, Bucuresti, p. 146 si urm.

3 D.AN.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 65/1839, f. 3.

* Victor Crasasescu, Contributiuni la studiul pediatriei populare. Credinte si obiceiuri relative
la pediatrie la locuitorii din Dobrogea, Bucuresti, Tipografia Noua Gr. Panaitescu, 1905, p. 54. De
altfel, in 1839 se va infiinta la Bucuresti o scoald de moase, iar la lasi, in 1852.

B D.AN.LC., Fond Ministerul de Interne. Divizia rural comunald (1840-1866), dosarele
171840; 1/1842; 3/1842. Interdictia priveste nu numai argintul viu, saracica §i soricioaica, dar si ,,erbi”
precum reventul, turta-lupului, iarba fiarelor, care, folosite In cantititi mari, sunt otravitoare.

*Din cele 23 de cazuri clasificate sub numele de infanticid sau pruncucidere, 20 se datorau

preacurviei, doua violului, iar intr-unul dintre ele nu se specifica modul in care femeia a fimas insarcinata.
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aceasta desi in timpul lui Antim Ivireanul §i al urmasului séu, mitropolitul Mitrofan, se
predica mpotriva starii morale degradante in care se aflau taranii, preotii fiind invatati
despre pozitia pe care si o adopte. Mitropolitul Mitrofan, in 1717, intr-o carte
pastoral3, le cerea preotilor sa nu mai cunune pe tinerii care au trait in curvie, chiar
daci fetele afirma ca li s-au facut promisiuni de casitorie®. Cu atit mai mult cu cét
apare chiar un tipar: in urma promisiunilor, fata cedeaza si duce o viatd consideratd
imorald de comunitate si de Biseric, ajungind insarcinatd (,grea”; ,,ingreucati”,
,Jimbortogatd™). Barbatul nu-si respectd angajamentul luat verbal i astfel femeia ajunge
marginalizati §i controlatd de catre vecini asupra stirii ei. Disperatd, si nedorind un
copil care sd-i fie acum mai mult o povard decat o méangdiere, recurge la infanticid.
Motivele de tainuire ale actului sunt diverse: ,,de rugine $i de prostie”; ,silitd de ruginea
lumii fiind fatd sdracd”; ,temindu-se de parintii ei si de sat”. Seductia, ,luarea in
dragoste” reprezinta o trasitura a acestui nou veac. Satul, comunitate izolatd, unde totul
se stie, nimic nu trece neobservat, remarca i barfeste pe seama noilor obiceiuri. Grija
pentru reputatie exista, dar ea devine din ce in ce mai fragila in conditiile in care si
oamenii devin mai nepasitori, mai libertini. Statul isi arogd din ce in ce mai multe
drepturi, pretudnd din competentele Bisericii in ceea ce priveste familia §i dovedind
permisivitate in relatia cu individul®.

O alta caracteristica o reprezinta locul in care se desfasoara nasterea §i, nu in
ultimul rand, ingroparea/aruncarea copilului. Apropiate sau suprapuse, cele doui
spatii sunt ferite de ochii iscoditori ai lumii clevetitoare: oborul de vite, campul,
podul, padurea, apa si chiar casa’’. in fata intrebarilor puse despre starea copilului
la momentul ingroparii/aruncarii, femeia gaseste un singur raspuns salvator pentru
ea: s-a ndscut mort. Chestionatd asupra modului in care si-a dat seama de starea
fizica a copilului, ea raspunde fie ci 1-a simtit fara suflare, fie ca nu pléngea si nici
nu se misca. (Unele femei il pun ldnga o sursd de cildurd — cel mai adesea langa
sobd — pentru a vedea daca plange sau se misca).

Dimensiunea sociald a infanticidului reiese din implicarea colectivitatii.
Pentru aceasta, moartea are o dubld importantad, deoarece afecteaza nu numai
individul, dar si vecinatatea. Consatenii sunt si ei, la randul lor, interogati asupra
urmelor ce ar fi putut demonstra crima. Unii dintre ei nu gasesc nimic, dar altii,
precum cei din satul Drigujesti, judetul Arges, descoperd ca pruncul era ,,...alb
peste tot trupul afari de la gat unde si vedea invinetit [de] la sugrumari”®. Vecinii

¥ Vezi Cartea pastorali relativa la nunti (doc. CCX), din Condica sdnta: Mitropolia Ungro-
Valachieli, vol. 1, Bucuresti, Tipo-Litografia Cartilor Bisericesti, 1886, p. 415.

* Vezi Constanta Vintila-Ghitulescu, Focul Amorului. Despre dragoste si sexualitate in
societatea romdneascd (1750-1830), Bucuresti, Editura Humanitas, 2006.

*7 Gherghina, fata vaduvei Bica din satul Gorgani, judetul Muscel, naste in casa mamei un
copil pe care il considerd mort. Ea il ingroapa ,,in bordeio, dupa uga”, fapta considerata de judectori
,cu totul neomeneasca”. D.A.N.1.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 21/1852, f. 3.

38 D.AN.L.C., Fond Ministerul Justitiei. Penale, dosar 85/1847, f. 4.
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sunt martori, judecdtori. Parerea lor conteaza si din punctul de vedere al modului in
care femeia se va reintegra, mai tarziu, in rdndul lumii. Dintre toate cazurile care
ajung in fata tribunalelor putine au parte de pedeapsa maxima, datoritd legislatiei
interpretabile a vremii. Indiferent insa de hotdrarea finald, femeia rdméane in ochii
comunitatii din care face parte ca o persoana care i§i neagd nu numai rolul de
mama, dar si feminitatea.

ABORTION AND INFANTICIDE IN THE FIRST HALF OF 19th
CENTURY RURAL WALLACHIA

(Abstract)

The present survey intends to analyse the issue of abortion and infanticide in early 19th
century rural Wallachia. This analysis is based on legal documents discovered in various archives.
One of the purposes was to point out all the aspects regarding the attitude of the local and central
institutions towards these social phenomena. The family, the community, the state and even the
Church, all judged the woman’s actions. Illegitimate relations and their unwanted consequences
compromised the woman and the family she was part of. Alone or with the help of relatives or
friends, the woman managed to get rid of what had become a burden, a stigma. The reasons for which
she resorted to infanticide were clear: disgrace, poverty, fear of parents. When village authorities
discovered the infanticide they did not hesitate to bring the case before the Court. The inquiry was
also an interesting issue uncovering unknown parts of the story. The death penalty, although rarely,
was used. Often the guilty woman was sent to a monastery for a period longer than five years. If she
managed to convince the judges, she would only be punished by being beaten in front of everybody
for having hidden the deed.

Another issue treated by this article was abortion, which was documented both in rural and
urban areas. In its case, authorities needed to establish whether it was spontaneous or induced, and in
the latter case to find out the cause and the responsible.

The community, the authorities protected family and the legitimacy of the marital relations and
sanctioned those who infringed the rules imposed. The disgrace of such actions, like infanticide and
abortion, was hard to redress in a world that judged in terms of respectability.
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GENEZA CONTRADICTIILOR ANGLO-RUSE IN PRIVINTA
NAVIGATIEI LA GURILE DUNARII
(PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-LEA)

CONSTANTIN ARDELEANU
(Universitatea ,, Dundrea de Jos”, Galati)

Dupi contactele initiate in secolele al XVI-lea si al XVII-lea de domnitorii
sau pretendentii la tronurile principatelor cu suveranii englezi sau cu ambasadorii
acestora la Constantinopol, intr-o perioada de notabile schimburi comerciale intre
reprezentantii Companiei Levantului si negustorii romadni, relatiile politice i
economice romano-britanice au intrat intr-o perioada de declin'. Interesul
cercurilor comerciale londoneze pentru regiunea de la gurile Dunarii a fost unul
relativ scdzut in secolul al XVIII-lea, in conditiile in care expansiunea coloniala a
regatului britanic ficea ca sfera preocuparilor politico-economice engleze s fie
indreptata catre ale regiuni ale lumii, iar oficialii Portii se opuneau constant
accesului puterilor maritime occidentale in bazinul pontic §i, implicit, pe pietele de
la Dundrea de Jos. Astfel, relatiile dintre Anglia si Tarile roméne, in secolul al
XVllI-lea, n-au fost nici ,,directe, nici oficiale, ci au avut doar un caracter sporadic
si incidental™, exercitindu-se aproape unidimensional — dinspre regatul britanic
citre principatele romadne, acestea privite ca simple vasale ale Portii, desi situate
intr-o pozitie geostrategica insemnati la Dunire’.

Abia pacea de la Kuciuk-Kainargi, ocuparea Crimeii de catre Rusia si
permanenta presiune terestra $i maritima a acesteia asupra Strimtorilor — o veritabila
constantd a politicii externe a Rusiei in secolele al XVIIl-lea si al XIX-lea — au avut
drept consecintd majord si reconsiderarea atitudinii diplomatiei britanice fatd de
realititile din sud-estul Europei’. Daca beneficiile obtinute de Imperiul rus in
privinta comertului pontic incepeau deja sa ingrijoreze oficialitatile din St. James,

' Detalii asupra relatiilor romano-britanice timpurii, la Paul Cernovodeanu, The Condition of
the English Trade in the Levant in the Second Half of the 17" Century and at the Beginning of the 18™
century, in ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, nr. 34, 1967, p. 447-460; idem, England and
the Question of Free Trade in the Black Sea in the 17" Century — General Survey, in ,Revue
Roumaine d’Histoire”, nr. 1, 1967, p. 15-22; idem, Relatiile economice ale Angliei cu tdrile romédne
in perioada 1660—1714, in ,,Studii”, nr. 2, 1968, p. 259-272.

? Idem, Relatiile Angliei cu Principatele dundrene in secolul al XVIill-lea — Vedere de ansamblu,
in ,Revista de Istorie”, nr. 11-12, 1995, p. 925.

> Ibidem, p. 932-933.

‘Vezi idem, Relatiile comerciale romdno-engleze in contextul politicii orientale a Marii
Britanii (1803-1878), Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1986, p. 18.

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XX, 2007, p. 87-116
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interesul sporit al Frantei pentru schimburile cu regiunile de la nordul Marii Negre,
intrate atunci in stipanirea tarului, stirnea o reala ingrijorare in randul cercurilor de
afaceri din City. Tratatul comercial franco-rus din 1787 transformase Franta in cel
mai favorizat partener comercial al rusilor, motivandu-i si pe diplomatii englezi din
britanic dincolo de Stramtori’.

Mai cu seamd dupid 1791, anul gravei crize in relatiile anglo-ruse (disputa
Oceakov-ului), problema Marii Negre, componentd de o importantd semnificativa a
,chestiunii orientale”, a intrat in atentia opiniei publice §i a autorititilor din regatul
britanic®. Guvemantii de la Londra au urmarit ,,sa& se documenteze aprofundat asupra
regiunii Marii Negre, a importantei sale geo-strategice i a intensitatii comerfului
desfasurat in bazinul pontic”’. Reprezentantii diplomatici la Constantinopol sau
trimigi ai acestora (ofiterul George Frederick Koehler, Sir William Sidney Smith,
William Lindsay s.a.m.d.) au reliefat tot mai des i mai detaliat avantajele pe care
porturile de la Marea Neagra si de la Dunire — arterd de comunicatie cu bogatele
hinterlanduri agrare din zonele sud-estice si centrale ale Europei, le puteau ofer
pentru a facilita o viitoare expansiune ,,a comertului §i navigatiei britanice in acea
parte a lumii”®. Era, cum pe drept remarca istoricul britanic Trevor J. Hope, o politica
oficiald ,,de incurajare a activititii comerciale iIn Marea Neagra, ca o acoperire a
alarmarii politice fata de cresterea puterii ruse in regiune’”.

Fermitatea cercurilor politice londoneze fatd de necesitatea implicérii active
in regiunea balcanico-ponticd si dunireana a fost in mod vadit amplificata, citre
sfarsitul veacului al XVIIl-lea, pe fondul complicatiilor europene determinate de
politica orientald a Frantei, in perioada revolutionara si napoleoniana. Fara a mai
insista asupra unor chestiuni detaliat §i competent analizate in lucrarile citate mai

> Vezi Trevor J. Hope, Anglia si comertul in Marea Neagrd la sférsitul secolului al XVili-lea,
in ,,Revista Roméana de Studii Internationale”, nr. 2 (24), 1974, p. 148-149.

® Vezi Paul Cemnovodeanu, /nterese economice engleze la Dundrea de Jos si Marea Neagrd
(1803-1829), in ,Revista de Istorie”, nr. 11, 1975, p. 1095-1096 (versiunea engleza: British
Economic Interests in the Lower Danube and the Balkan Shore of the Black Sea between 1803 and
1829, in ,,The Journal of European Economic History”, nr. 1, 1976, Roma, p. 105-120); pentru cadrul
general al relatiilor ruso-britanice, vezi M.S. Anderson, Britain’s Discovery of Russia 1553-1815,
Londra & New York, Macmillan & St. Martin’s Press, 1958.

7 Paul Cernovodeanu, Un raport britanic din 1791 privitor la navigatia §i comerul in Marea
Neagra, in ,Revista Istorica”, nr.7-8, 1996, p. 605.

¥ Trevor J. Hope, op. cit., p. 154; pentru George Frederick Koehler, a se vedea idem, Georges
Frederick Koehler, Sir James Bland Burges et les relations anglo-turques, 1791-93, in ,Revue
Roumaine d’Histoire”, nr. 6, 1973, p. 95-114; pentru Sir William Sidney Smith, vezi idem,
Rapoartele amiralului Sir (William) Sidney Smith asupra starii Principatelor Moldova §i Valahia in
anul 1792, in ,Studii. Revista de Istorie”, nr. 4, 1973, p. 715-728; Paul Cemovodeanu, Un raport
britanic din 179]..., s1 urm.; Jeremy Black, The Russian Black Sea Litoral in 1791: a Memorandum
on Commercial Opportunities, in ,,Archives”, no. 95, 1996, p. 121-129.

® Trevor J. Hope, op.cit., p. 160.
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jos, mentiondm doar momentul in care initiativele oamenilor de stat britanici (in
sensul mai bunei cunoasteri a regiunilor de la gurile Dunarii) au capatat o
consacrare oficiald, prin recunoasterea lui Francis Summerers, in anul 1803, drept
consul englez in Tara Roméaneasca si Moldova'’.

Printre motivele care conduseserd la numirea sa era si acela de a incuraja
comertul englez in principatele dunirene. Intr-un memoriu inaintat din Bucuresti
guvernului englez, la 10 noiembrie 1803, Summerers preciza ci stabilimentul din
Tara Roméneascé era necesar pentru ,,comerciantii §i negustorii care doreau sd
aibad de a face cu aceste tari si pentru protejatii englezi din Turcia care ficeau
comert la malurile Dundrii si in cele doui principate, ca si la Galati”''. Era acest
lucru, in aprecierea istoricului american David Britton Funderburk, punctul
culminant al legaturilor roméano-engleze anterioare, dar §i prevestire a fructuoaselor
relatii bilaterale viitoare',

Desi beneficiau de cdteva importante avantaje, prezenta negustorilor britanici
in bazinul pontic si la gurile Dunirii a rimas, in aceasta fazi de ,.explorari
preliminare”, modesta", intr-un context european extrem de oscilant, pe fondul
jocurilor politice ale imparatului Napoleon I, dar si al complicatiilor determinate de
debutul noului conflict din Orient, in anul 1806. Interesul, preponderent politic,
pentru regiunea Dundrii de Jos a rimas insd major, multi diplomati britanici
considerdnd, asemenea lui Sir Robert Adair, ambasadorul britanic la Constantinopol
(1809-1810), ca Poarta trebuia sprijinita astfel incat ,,sa nu ingdduie Rusiei de a se
stabili la Dunare”'®. Anexarea teritoriului cuprins intre Nistru si Prut, incluzind
bratul nordic al Dunarii, Chilia, si posibilitatea vaselor de razboi rusesti de a urca
pe Dundre pana la varsarea Prutului in marele fluviu (prin Tratatul ruso-turc de la
Bucuresti: 16/28 mai 1812), a generat o reactie diplomatica relativ slabd a Marii
Britanii. Evident cd Londra nu dorea in acel moment si nemultumeasca un
important aliat in dificila confruntare cu Franta napoleoniana'’.

Restabilirea pacii in regiunea de sud-est a Europei a redeschis porturile de la
Marea Neagra si de la Dundre traficului comercial international. Garantarea liberei

'“Vezi Paul Cemovodeanu, The Setting up of the English Consulate in the Romanian
Principalities (1803) and lIts Activity until 1807, in ,Revue Roumaine &’Etudes Internationales”, nr. 1
(11), 1971, p. 187-188; in roméneste: infiinfarea consulatlui englez in tdrile romdne (1803) si
activitatea sa pind la 1807, in ,,Revista Roméni de Studii Intemationale”, nr. 1 (11), 1971, p. 143144,

" Paul Simionescu, Radu Valentin, Documents inédits concernant la création du consular
britannique & Bucaresr (1803), in ,Revue Roumaine d’Histoire”, t. VIII, 1969, nr. 2, p. 254; Paul
Cemnovodeanu, Relafiile comerciale romdno-engleze, nota 20, p. 22.

"> Vezi David Britton Funderburk, 4 Brief Survey of Nineteenth Century Anglo-Romanian
Relations, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, nr. 3-4, 1982, p. 427.

" Vezi Paul Cemnovodeanu, The Anglo-Romanian Economic Relations between 1821-1856, in
Anglo-Romanian Relations after 1821, lasi, Editura Academiei Romane, 1983, p. 71.

" Idem, Relatiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 27.

"> Ibidem, p. 33.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



90 Constantin Ardeleanu 4

navigatii si a dreptului de exercitare neingraditd a comertului pe fluviile intemnationale,
din punctul in care acestea deveneau navigabile si pana la vérsare, prin prevederile
tratatului semnat la Viena la 9 iunie 1815, parea a favoriza si dezvoltarea oraselor
dunirene; mai ales ci, desi nu participase la negocierile de pace din capitala austriaci
si nu semnase Actul final (si deci nu era obligata sa il aplice), Poarta daduse asigurari
inca din martie 1814 ca va respecta rezolutiile finale'®, iar un firman din martie 1815
garanta Imperiului habsburgic dreptul la libera navigatie pe Dunire'’. O alta hotarére
a areopagului vienez, care privea instituirea protectiei britanice asupra Insulelor
Ionice (Corfu, Cefalonia, Leukas etc.), sporea interesul cercurilor politice si
economice engleze pentru orasele de pe litoralul pontic sau de la Dunirea maritima,
unde ionienii se numirau printre cei mai activi negustori'®.

In aceste conditii, desi putemnic concurati, Compania engleza a Levantului si-a
indreptat din nou atentia asupra regiunii de la gurile Dunérii, unde dorea
reinfiintarea unei reprezentante consulare pentru garantarea comertului ei in statele
romanesti. Cu asentimentul ambasadorului britanic la Constantinopol, Robert
Liston (1812-1820), reprezentant cu rang consular in principate a fost desemnat
William Wilkinson. Rigiditatea autoritatilor de la Foreign Office a facut insi ca
nici acesta s nu capete recunoasterea oficiala atat de necesarad deplinei consolidari
a relatiilor bilaterale romano-britanice'®.

William Wilkinson si-a luat In primire postul in vara anului 1814, motivele
preponderent comerciale ale numirii sale fiind, de altfel, mentionate intr-o scrisoare
trimisd la 10 octombrie 1814 lui Robert Steward, viconte de Castlereagh,
conducatorul politicii externe britanice: ,,scopul principal urmirit de Compania
Levantului era sid sporeascd relatiile comerciale dintre Marea Britanie §i Turcia
(principatele romane — n.n.), si inlesneasca si sd promoveze comertul cu grine al
acestei tiri si introducerea, in schimb, a produselor britanice”™. Si consulul
austriac la Bucuresti, Fleischhackl von Hakenau, spunea, in legétura cu venirea lui
William Wilkinson in principate, ci ,,Anglia, dupd stiri sigure, vrea si aseze mai
multe contoare de comert in aceste provincii i astfel si le copleseasca cu
manufacturile ei ieftene, spre cea mai mare pagubi a celorlalte natii”'.

16 Vezi Paul Gogeanu, Dundrea in relgtiile internationale, Bucuresti, Editura Politica, 1970, p. 31.

'" Vezi Henry Hajnal, The Danube. Iis Historical, Political and Economic Importance, Haga,
Martinus Nijhoff, 1920, nota 2, p.53.

" Vezi Gelina Harlaftis, History of Greek-Owned Shipping. The Making of an International
Tramp Fleet, 1830 to the Present Day, London, Routledge, 1995, p. 9 — circa 80-90 % dintre grecii
angajati in activitati comerciale la Dundrea de Jos erau supusi britanici.

'® Vezi Paul Cernovodeanu, Interese economice engleze..., si urm., p. 1701.

2 dem, Relaiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 36; a se vedea §i Nicolae lorga, 4
History of Anglo-Roumanian Relations, Bucuresti, ,,Societatea Anglo-Romana”, 1931, p. 48.

2 Idem, Istoria comerfului romdnesc, in vol. Opere economice, editie ingrijita de Georgeta
Penelea, Bucuresti, Editura Stintifica si Enciclopedica, 1982, p. 729.
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In pofida unor reale avantaje pentru interesele politice si economice ale Londrei,
postul de la Bucuresti a fost desfiintat in vara anului 1816. William Wilkinson a
contribuit totusi la mai buna cunoastere a realitatilor economice st sociale din
Principate prin intermediul interesantei lucrari An Account of the Principalities of
Wallachia and Moldavia, tiparita la Londra in anul 1820. Referindu-se la bogatiile
naturale i la resursele variate din spatiul romanesc, William Wilkinson remarca st
importanta portului Galati, care, sub o administratie mai competentd, ar fi putut
_rivaliza in curand cu toate porturile din Marea Neagra, fara sa exceptam Odessa™.

Dezvoltarea schimburilor dintre romani i supusii britanici a fost totusi mult
viciatd, in toata perioada premergatoare semndrii Tratatului de la Adrianopol, de
mentinerea prevederilor monopolului otoman, care ingrddeau liberul comert
exterior al principatelor dunarene, dar si de problemele interne §i externe pe care
Poarta le-a avut, pe fondul accentuarii luptelor supusilor sii crestini pentru
inlaturarea stapanirii otomane. In acest context, complexele realitati politice si
economice din rasaritul Europei au determinat, la jumitatea deceniului al treilea al
secolului al XIX-lea, o reconsiderare a principiilor de politici comerciala britanica,
impusd de oficialii de la Foreign Office si de la Board of Trade, concretizatd in
lichidarea Companiei Levantului, la 19 mai 1825, dupa mai bine de doua secole de
activitate. Aceasta a fost o mésurd ale carei consecinte s-au simtit imediat, prin
trecerea reprezentantelor consulare din orientul Europei sub directa autoritate a
Foreign Office-ului si, totodata, prin reinfiintarea consulatului britanic din
principatele dunirene®.

Noul reprezentant al intereselor britanice in spatiul de la Dunarea de Jos a
devenit E. L. Blutte, fost functionar al ambasadei de la Constantinopol, care, la
5 mai 1826, a luat in primire postul de la Bucuresti**. Numirea lui Blutte venea intr-un
moment in care ofensiva antiotomani a cabinetului de la Sankt Petersburg era in
plin avant, Rusia obtindnd prin conventia de la Akkerman (Cetatea Alba), din
25 septembrie/7 octombrie 1826, bratul Sulina si gurile Dunarii, ca si dreptul de
navigatie fira restrictii in toate marile si apele Imperiului otoman. in plus,
principatelor dundrene li se intdrea libertatea comertului, sub rezerva asigurarii
aprovizionarii Portii cu grane®. Venirea diplomatului britanic in Valahia sublinia
interesul diplomatiei londoneze de a obtine informatii corecte in privinta regiunii
dunirene, in conditiile in care provinciile roménesti intraserd in sfera de actiune a
politicii engleze®®.

2 Apud Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romdano-engleze..., §i urm., p. 38.

3 Vezi Alfred C. Wood, 4 History of the Levant Company, New York, Barnes and Noble,
1962, p. 202.

* Paul Cemovodeanu, The Anglo-Romanian Economic Relations..., $i urm., p. 71.

5 Idem, Relatiile comerciale romdno-engleze..., i urm., p. 47.

M Vezi Gheorghe Platon, Romanian Principalities and England in the Period Previous the

Revolution of 1848, in Anglo-Romanian Relations after 1821, si urm., p. 59.
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Noile tensiuni create de situatia din rasaritul Europei aveau sd culmineze cu
izbucnirea conflictului ruso-otoman din 1828-1829, cu consecinte majore si in
privinta ,problemei Dunirii”. Prevederile cuprinse in Tratatul semnat la
Adrianopol, la 2/14 septembrie 1829, au modificat radical raportul de forte in
regiunea bazinului pontic si la Dunérea de Jos, stind la baza unui veritabil ,,rézboi
rece” — acele grave tensiuni in relatiile dintre Rusia si Marea Britanie, care au
culminat, dupd un sfert de veac, prin razboiul Crimeii. Articolul III al
documentului stabilea configuratia noii frontiere ruso-otomane in regiunea gurilor
Dundrii pe talvegul bratului Sf. Gheorghe, Imperiul rus luind astfel in stdpanire
intreaga Delta a Dundrii. Vasele comerciale sub pavilion otoman sau rusesc aveau
libertate de navigatie la Dunidrea de Jos, pe toate cele trei brate ale fluviului, iar
vasele de rizboi rusesc aveau dreptul exclusiv de a naviga pe bratele Chilia si
Sulina pdnd la confluenta fluviului cu rdul Prut. Articolul VII mentiona
reciprocitatea drepturilor celor doua puteri semnatare de a naviga si a face comert
in apele celuilalt stat, flota comerciala rusa obtinand dreptul de a trece fara restrictii
prin Stramtori, libertatea de navigatie fiind extinsd si pentru vasele comerciale ale
puterilor aflate in stare de non-beligerantd cu Imperiul otoman. De maximi
importantd erau §i prevederile relative la situatia celor doud principate,
recunoasterea autonomiei lor administrative, acordarea libertatii de comert si de
navigatie pentru supusii valahi §i moldoveni, ca si revenirea la Tara Roméaneasci a
vechilor raiale, Turnu, Giurgiu $i Briila, fiind méasuri de naturd sd contribuie mult
la dezvoltarea economica a spatiului roménesc®’.

Consecintele benefice ale actului din 2/14 septembrie 1829, asigurind
accesul cercurilor economice occidentale la piete putin exploatate comercial, erau
umbrite de faptul cad trecerea sub stdpénirea Rusiei a singurului brat navigabil al
Dundrii, Sulina, oferea cabinetului de la Sankt Petersburg posibilitatea imixtiunii in
calea liberei navigatii pe sectorul maritim al fluviului. Remarcile cu conotatie
pozitivd, precum cele ale lui Henry Palmerston, ministrul de Externe al Angliei
(cum c@ Rusia contribuise considerabil la atragerea ,,unei comunititi europene
mercantile independente citre porturile unor tari unde noi (englezii — n.n.) aveam
un interes politic”, iar ,,comertul a prins viagﬁ”zg), trebuie completate cu aprecieri
precum cea a consulului sard la Galati (referitoare la comertul austriac, dar,

¥ Vezi textul la Ghenadie Petrescu, Dimitric A. Sturdza, Dimitrie C. Sturdza, Acte si
documente relative la istoria renascerei Romdniei, vol. 1, Bucuresti, Tipografia Carol Gébl, 1881,
p. 318-325; a se vedea §i Robert J. Kerner, Russia’s New Policy in the Near East after the Peace of
Adrianople; including the text of the Protocol of 16 September 1829, in ,,The Cambridge Historical
Joumnal”, t. V, 1935-1951, p. 280-290.

* Radu R.N. Florescu, The Struggle against Russia in the Roumanian Principalities. 1821-
1854, lasi, Institutul European, 1999, p. 273; Spiridon G. Focas, The Lower Danube River. In the
Southeastern European Political and Economic Complex from Antiquity to the Conference of Belgrade of
1948, Boulder, New York, East European Monographs, 1987, p. 108.
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desigur, valabild §i pentru cel britanic), care marturisea cd orice tentativa
comerciali se afla ,,in mare parte la mila Rusiei”®.

Slaba reactie initiala a membrilor cabinetului Wellington fatd de intarirea
considerabild a pozitiei Rusiei in regiunea danubiano-ponticd a fost urmatd de o
maxima ingrijorare in randul oamenilor de stat de la Londra®, dupa marele succes
diplomatic obtinut de Rusia prin incheierea tratatului cu Poarta, semnat la Unkiar
Iskelessi (13 iulie 1833) si dupa ce din principate veneau semnale tot mai alarmiste
despre adevdrata esentd a protectoratului ,,Juminat” al Imperiului rus®'. Avantajul
obtinut de tar, prin asigurarea libertitii de tranzit prin Strdmtori pentru flota de razboi
cantonatd la Sevastopol, condusese la ruperea echilibrului din Mediterana Orientald,
o grava amenintare pentru interesele politice §i economice ale Marii Britanii.

A fost momentul cénd, pe fondul unei ingrijorari tot mai vizibile a cercurilor
economice §i a publicului din Marea Britanie pentru evolutia situatiei din orientul
Europei’, principatele dunirene si gurile Dunirii au cipatat o relevantd sporitd in
planurile autorititilor de la Londra. Imixtiunile directe §i piedicile impuse liberului
schimb g1 navigatiei pe sectorul maritim al Dunarii de catre Rusia au dat astfel de multe
ori posibilitatea diplomatilor Foreign Office-ului de a protesta impotriva gravelor
incalcari ale tratatelor internationale. In plus, cum remarca istoricul american David
Britton Funderburk, incepand cu deceniul al patrulea al secolului al XIX-lea englezii
incepeau sa considere Dunirea tot mai mult drept o cale alternativd — cea mai scurtd —
citre regiuni din Asia unde cercurile economice londoneze aveau mari interese™.

Atitudinea constant rusofobd a energicului E. L. Blutte, In perioada celor sase
ani in care cele doua state roménesti s-au aflat sub ocupatia militara a armatelor
tariste, ca si reclamatiile sale continue impotriva masurilor arbitrare impuse de
autorititile rusesti, actiuni de natura a-l face un personaj putin placut administratiei
rusesti din principate, au avut menirea de a atrage atentia cercurilor conducétoare
de la Londra asupra situatiei din Moldova si Tara Roméneascd, conduse ,,ca $i cum

ar forma parte constituenti a dominioanelor rusesti”>*.

* Dimitrie Bodin, Documente privitoare la legaturile economice dintre Principatele Romdne i
Regatul Sardiniei, Bucuresti, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationald, 1941, p. 25.

¥ pe altfel, chiar la 31 octombrie 1829, ,,Anglia a avut indriznala sa protesteze impotriva
faptului cd prin Tratatul de la Adrianopol [...] Turcia recunoscuse stipanirea Rusiei asupra gurilor
Dundrii. Cu aceastd ocazie, lordul Aberdeen a declarat ci intregul comert dunirean era pus sub
controlul Rusiei”. Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, Contributii la studiul istoriei
regimulyi international al navigatiei pe Dundre. Regimul de drept international al navigatiei pe
Dundre pand la Conventia Dundrii din 18 august 1948, Bucuresti, Editura Stiintific, 1957, p. 101.

*' Vezi Radu R.N. Florescu, op. cit., p. 276-277.

* Vezi Charles William Crawley, Anglo-Russian relations, 1815—-1840, in ,,The Cambrige Historical
Journal”, . 111, 1929, p. 49; Paul Cernovodeanu, Relafiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 49—50.

* Vezi David Britton Funderburk, op. cit., p. 428.

* Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 58; rapoartele lui

Blutte au fost publicate confidential de Foreign Office in iulie 1878, in brosura Correspondence
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Nemultumirile britanice fata de conditiile in care se desfasura navigatia prin
gurile Dunarii au crescut in situatia in care, dupd sfarsitul ocupatiei tariste si
instalarea domnitorilor regulamentari, dezvoltarea oraselor Bréila si Galati (ambele
beneficiind din anii 1836-1837 de privilegiile oferite de statutul de porfo-franco si
de avantajele unor amenajiri portuare moderne), a sporit §i mai mult interesul
cercurilor de afaceri din regatul britanic pentru regiunea principatelor. Infiintarea
viceconsulatelor de la Galati i Braila, in 1835, venea i in contextul primelor
incercdri coerente de a se bune bazele unei case de comert englezesti in principate,
dar si pe fondul unei tot mai vizibile ofensive austriece de ,,acaparare economici™
a tinuturilor de pe linia Dunarii, prin intermediul primei companii de navigatie cu
piroscafe pe Dunidre (D.D.S.G.)°. Astfel trebuie inteleasi afirmatia din gazeta
,2Moming Chronicle”, din 22 octombrie 1835, marturie a importantei pe care
regiunea de la gurile Dunirii o cdpétase: ,,liberul acces prin gura Sulina devine o
chestiune europeani™’. Chiar in aceeasi luna, domnitorul Alexandru Dimitrie
Ghica 1i scria lui Palmerston, exprimdndu-si dorinta de a vedea dezvoltarea
relatiilor dintre Marea Britanie si Tara Roméneasci. in raspunsul siu, ministrul
englez exprima interesul cel mai viu al Coroanei britanice pentru cresterea
prosperitétii provinciei §i, probabil cu aluzie la Rusia, dorinta ca vor colabora in
cele mai confidentiale chestiuni politice i comerciale, oricdnd era nevoie de
sprijinul unui prieten sincer al Imperiului otoman®®.

Una dintre primele implicari britanice directe in schimburile de la Dunirea de
Jos a fost incercarea scotienilor George Bell si Andrew Lockhart Anderson de a
deschide un stabiliment economic la Galati, pentru achizitionarea produselor locale
si desfacerea marfurilor importate din Marea Britanie. In acest scop, in toamna
anului 1834, firma asociatilor Bell & Anderson a inchiriat gi a achizitionat mai
multe bastimente comerciale®. nsa initiativa venea intr-un context putin favorabil,

respecting the organization of the Danubian Principalities, 18281836, p. 171, lucrare analizata de
loan C. Filitti, Corespondenta consulilor englezi din Principate, 1828—1836, in ,,Analele Academiei
Roméne. Memoriile Sectiunii istorice”, t. XXXVIII, 1915-1916, p. 839-920, si de R.R.N. Florescuy,
British Reaction to tho Russian Regime in the Danubian Principalities, 1828-1834, in ,,Journal of
Central European Affairs”, t. XXII, 1962, p. 27-42.

% Expresia unui contemporan citat de Constantin 1. Baicoianu, Dundrea. Privire istoricd,
economicd si politicd, in idem, Studii economice, politice si sociale (1898—1940), Bucuresti, 1941, p. 502.

% Societatea austriaci ,,Erste Kaiserlich-Kénigliche Donau-Dampfschiffahrts Gesellschaft” a
cipdtat, in 1834, prin preocupérile activului om politic $i economist maghiar Istvan Szechenyi,
dreptul de a efectua curse cu nave cu aburi intre Viena si Constantinopol.

*7 Henry Hajnal, op. cit., p. 55-56; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 201-202.

* Vezi Vernon John Puryear, International Economics and Diplomacy in the Near East. A
Study of British Commercial Policy in the Levant 1834-1853, Archon Books, 1969, p. 133.

¥ Vezi Eric Ditmar Tappe, Bell and Anderson: a Scottish Partnership in Wallachia, in
»Balkan Studies”, nr. 2, 1971, p. 479; Paul Cemovodeanu, Implicafiile de ordin politic ale
Jfalimentului casei de comery ,, Bell & Anderson™, in ,Studii si Materiale de Istorie Moderna”, Tom
XI1I, 1998, Bucuresti, p. 6; amanunte asupra activititii lui George Bell si la Cornelia Bodea, David
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cdci autoritatile rusesti indspriserd masurile de control al navigatiet pe fluviu intre
Sulina si Galati — asezare care ,,a devenit o piatd de comert foarte insemnata™®. Un
rol important il avusese chiar activitatea consulilor strdini, intre acestia
remarcandu-se Charles Cunningham, cel care prin brosuri redactate in englezd sau

regiunea Dundrii de Jos*'.

Instituirea regimului de carantini la gura Sulina i de-a lungul bratului central
al Deltei Dunérii, una dintre componentele majore ale conflictului anglo-rus in
deceniile patru-gase ale secolului al XIX-lea, era consideratd de autorititile
petersburgheze drept o consecinta fireascd a epidemiei de holera care, in perioada
rizboiului ruso-turc din 1828-1829 si in anii ulteriori, avusese consecinte
dezastruoase in Rusia si in principatele roméne. Dac masura era, fara indoiala, una
extrem de benefica pentru imbunétitirea conditiilor de sanitate publica in regiunea
gurilor Dunarii, la fel de adevarat este si faptul ca abuzurile si arbitrarul oficialilor
rusi aveau o semnificativi componentd de ordin politic §i economic, pe care
reprezentantii cercurilor de interese din City nu s-au sfiit sa o critice®. Sau cum
observa energicul rusofob David Urquhart, ,,Anglia urmaireste profitul unor
speculatii si nu priveste mai departe de comert; pentru Rusia, comertul este doar un
instrument §i un mijloc”®.

Prin ukazul tarului Nicolae I, emis la 7 februarie 1836, autoritatile rusesti au
stabilit normele pentru instituirea controalelor sanitare de-a lungul bratului Sulina,
decizdndu-se crearea unei statii de carantind pe malul stdng al bratului Sulina, cu
stabilimente aditionale construite in ostroavele Sf. Gheorghe, Ceatal si Letea din
Deltd. Sub pretextul aplicarii regulilor de carantind, remarca istoricul Paul
Cemovodeanu, autoritdtile vamale, capitdniile si politia fluviald rusa capéatau
dreptul de a inspecta navele care doreau sa inainteze pe Dundre spre porturile
roménesti, dar si de a percepe taxe pentru remorcare §i cabotaj si, in caz de
nesupunere la control, de a retine vasul respectiv, a-i confisca incarcitura si a-l
indrepta fortat spre Odessa. Conform informatiilor consulului britanic la Bucuresti,
Robert Gilmore Colquhoun, 7 canoniere rusesti, amplasate in diferite puncte
strategice, erau insarcinate cu asigurarea pazei si verificérii detaliate a documentelor

Urguhart, Principatele si miscarea nafionald romdnd, in Unirea Principatelor si puterile europene,
Bucuregti, Editura Academiei, 1984, p. 34-35.

“ Aprecierea consulului prusian in Moldova, C.A. Kuch, in Vasile Docea, Din activitatea lui
CA. Kuch, consul al Prusiei in Moldova (1833-1842), in ,,Anuarul Institutului de Istorie «A.D.
Xenopol»™, t. XXIX, 1992, lasi, p. 313.

‘! Vezi Scarlat Callimachi, Vlad Georgescu, Une source anglaise relative au commerce sur le
Danube (1837-1838), in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, nr. 2, 1964, p. 258.

2 Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 131-132,

* David Urquhart, The Mistery of the Danube, showing how through secret diplomacy that
river has been closed, exportation from Turkey arrested, and the re-opening of the Isthmus of Suez

prevented, London, Bradbury & Evans, 1851, p. 7.
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de bord si a incdrciturilor bastimentelor striine care navigau pe Dunérea
maritima*. Comportamentul fortelor insircinate cu controlul respectirii acestor
reglementdri, trupe care de multe ori ficeau uz de armd cdnd nu era absoluti
trebuinti, se adiuga nemultumirilor comerciantilor si armatorilor straini*.

Masurile luate de autoritétile tariste au stdrnit profunda nemultumire a
cercurilor de afaceri engleze, in special a casei Bell & Anderson, cu interese directe
in principate, asociatii protestdnd imediat impotriva ,agresiunii rusesti asupra
comertului britanic”. Scandalul creat in Marea Britanie, alimentat de nelinistile
negustorilor din Londra §i Glasgow si de interpelarile in Parlament ale rusofobilor
Patrick Stewart si Dudley Stuart, in primavara anului 1836, l-au determinat pe
lordul Palmerston si analizeze problema cu mare atentie si s supuna legalitatea
masurilor adoptate de Rusia analizei juristilor Coroanei*®. La 30 mai 1836,
ministrul 1i scria lui Colquhoun ,,ca opinia guvernului Majestatii Sale (este — n.n.)
precum ca autoritatile ruse n-au dreptul si perceapa in mod legal nici o taxa la
gurile Dunirii §i cd ati procedat corect instruind agentii d-voastra de a refuza
aceastd platd”. La 31 iulie 1836, conducdtorul diplomatiei britanice trimitea §i
lordului Durham, ambasadorul britanic la Sankt Petersburg, un protest adresat
guvernului rus, in care considera instalarea carantinei ruse de la Sulina drept
,»primul pas al unui plan pentru stinjenirea masiva, dacd nu impiedicarea cu totul a
schimburilor comerciale”. in acelasi timp erau criticate ,restrictiile nenecesare
impuse libertatii comertului” prin gurile Dunarii®’.

Unul dintre argumentele valide ale englezilor consta in faptul ci autoritatile
ruse aplicau un tratament inechitabil in privinta permiselor emise de Comisia
Sanitard de la Constantinopol (printre membrii cdreia se numarau §i reprezentantii
Angliei i Rusiei), documente valabile pentru porturile Marii Negre, inclusiv
Odessa, insa nu si pentru Sulina. Contradictia tinea de realitatea ca un vas avand un
asemenea permis de sanitatie, recunoscut de autorititile de la Braila si Galati
(datoritd suveranititii otomane asupra principatelor), trebuia sa se supuni unei
perioade de carantind de doar patru zile (nu de patruzeci, ca in cazul celor care nu
detineau actul), insd pentru a ajunge in porturile roméanegti bastimentul trebuia sa
treacd prin gurile Dundrii, unde autorititile ruse nu recunosteau validitatea
permisului®®. La fel de strict erau respectate conditiile de carantind §i pe sectorul
romanesc al fluviului, infractiunile fiind penalizate in conformitate cu prevederile,
deloc blande, ale Regulamentelor Organice49. De altfel, Nicolae Mavros, inspectorul

* Vezi Paul Cernovodeanu, Implicatiile de ordin politic..., si urm., p. 11-12.

5 Vezi Radu R.N. Florescu, op. cit., p. 290.

*® Vezi Nicolae lorga, A History of the Anglo-Roumanian Relations..., $i urm., p. 69-70; Paul
Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., i urm., p. 71.

7 Vezi Radu R.N. Florescu, op. cit., p. 292.

*® Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 142.

“ Ibidem, p. 143.
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general al carantinelor din Tara Roméaneasci, era considerat de Colquhoun drept ,,cel
mai mare inamic al Angliei”, iar de Urquhart, ,,unul dintre cei mai periculosi inamici
ai Marii Britanii in principate”®.

Nemultumirilor datorate situatiei navigatiei prin gurile Dundrii li s-au
adiugat si sentimentul antirusesc creat de un alt incident, de care nu au fost straini
David Urquhart si asociatii Bell & Anderson: capturarea goeletei ,,Vixen”, sub
acuzatia de contrabandi, de catre autorititile tariste (15/27 noiembrie 1836)°".
Totodatd, la sfargitul Iui noiembrie 1836, din cauza unor complicate speculatii
financiare, a unei masive deprecieri a piastrilor si paralelor pe piata®, dar si a
manevrelor concertate ale unor bancheri austrieci beneficiind de sprijin rusesc,
firma partenerilor Bell & Anderson a intrat in insolvabilitate. Falimentul a fost
tinut secret, Anderson continudnd s achizitioneze marfuri fira acoperire, incarcate
la Bréila pe vasul ,Henrietta”. Nemultumirea creditorilor a izbucnit dupi ce, in
mod abuziv, bastimentul a péarasit portul, indreptindu-se cdtre Constantinopol.
incheierea putin fericita a speculatiilor scotienilor Bell si Anderson s-a soldat cu
consecinte majore la nivel oficial, autorititile de la Londra vazind in falimentul
casei supusilor britanici o consecinta a politicii de continue ingerinte tariste in calea
liberei navigatii si a comertului neingradit prin gurile Dunarii®.

Criticile vehemente impotriva politicii ,,nehotarite” a lui Palmerston, mutate
in legislativul britanic, l-au determinat pe abilul om politic sd aiba tot mai mult in
vedere problemele de la Dunarea de Jos si sa caute solutii pentru rezolvarea lor
favorabila>. Merita mentionat si faptul ca printre negustorii din Galati care au avut
de suferit de pe urma falimentului a fost si viceconsulul Charles Cunningham
(viceconsul la Galati in perioada 1836—1860), care, dupa informatiile colegului siu
sard, a acumulat pierderi de 600.000 de franci’’. Foarte posibil ca esecul financiar
sd il fi transformat pe influentul reprezentant al intereselor britanice la Dunire
intr-unul dintre cei mai virulenti opozanti ai autorititilor de la Sankt Petersburg in
privinta ,.chestiunii Sulina”.

in acest context se cuvin a fi ficute cteva mentiuni asupra incercarilor
britanice de a gasi o rezolvare a problemei carantinei prin apelul la principiile

% Ibidem, p. 155; Radu R.N. Florescu, op. cit., nota 57, p. 176.

*! Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 76-77; pentru
rolul jucat de Urquhart in incidentele anglo-ruse din 1836-1837, a se vedea George H. Bolsover,
David Urquhart and the Eastern Question, 1833-1837. A Study in Publicity and Diplomacy, in
»Journal of Modern History”, nr. 4, 1936, p. 444-467; Charles Kingsley Webster, Urquhart,
Ponsonby and Palmerston, in ,,The English Historical Review”, t. LXII, 1947, p. 327-351; Peter
Brock, The Fall of Circasia. A Study in Private Diplomacy, in ,,The English Historical Rewiev”,
t. LXXI, 1936, p. 401-527.

*2 Paul Cernovodeanu, Implicatiile de ordin politic..., p. 14.

53 Idem, Relatiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 73.

* Vezi Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 291-292.

%> Vezi Dimitrie Bodin, op. cit., p. 202; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 213.
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dreptului international. Consilierii juridici ai Coroanei britanice au fost solicitati s se
exprime in privinta aplicérii asupra Dunarii a principiului navigatiei internationale,
inscris in actul de la Viena din 1815. Cum Imperiul otoman nu putea fi obligat s3
aplice clauzele unui act la semnarea cédruia nu fusese reprezentat, Palmerston a avut
in vedere, incepind din anul 1836, invitarea Portii sd adere la Actul de la Viena. La
29 noiembrie 1839, seful Foreign Office-ului se adresa lordului Beauvale,
ambasadorul britanic la Viena, afirmédnd ca ,,Sultanul ar trebui si devind parte
contractantd a Tratatului de la Viena” pentru ca astfel Rusia ar fi legatd de Turcia in
privinta unor prevederi extrem de favorabile si intereselor britanice™.

La fel de nemultumite de politica tarista de la gurile Dunérii §i din bazinul
pontic erau autoritatile de la Viena, apropierea dintre diplomatii din St. James si cei
din Ballplatz ducind la incheierea tratatului de comert §i navigatie dintre Marea
Britanie §i Austria, semnat la Viena, pe 3 iulie 1838, de catre influentul cancelar
austriac Metternich si de ambasadorul britanic in capitala habsburgica, Sir Frederick
Lamb. Puterile contractante se intelegeau in legitura cu aplicarea egalitatii de
tratament pentru bastimentele comerciale ale celor doua state, articolului IV facind
referire directd la navigatia pe Dunire®’. Tratatul, prin care cele doui monarhii isi
satisficeau reciproc interesele in privinta traficului danubian, nu doar favoriza
schimburile dintre cele doua puteri’®, ci se constituia intr-un avertisment la adresa
cabinetului de la St. Petersburg, ostil comertului exercitat de concurentii occidentali
in aceasta regiune. Ca si tratatul de navigatie Incheiat intre Austria si Grecia in 1835,
prin care ,drepturile Austriei de navigatie pe Dunidre au fost aduse in sfera
stipulatiilor internationale”®, documentul semnat in iulic 1838 a reprezentat, cum
sublinia Spiridon G. Focas, un simbol al opozitiei fatd de administratia arbitrara a
Rusiei in privinta navigatiei prin gura Sulina®. Si Venon John Puryear opina ci desi
»motivele pentru noul tratat comercial cu Austria erau numeroase, principalele noi
prevederi aveau de a face cu comertul cerealier al provinciilor danubiene™'. In

%% Vezi Henry Hajnal, op. cit., p. 66-67; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 148.

57 Textul tratatului la Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, op. cit., p. 103-104.

% Vezi Scarlat Callimachi, Vlad Georgescu, op. cit., p. 259, 264.

9 Remarca inclusi in gazeta britanicd ,,The Globe”, din 21 octombrie 1835. Vezi Henry
Hajnal, op. cit., p. 56. Meritd mentionate i consideratiile din publicatia ,,The Morning Chronicle”,
numdrul din 22 octombrie 1835, consideratii de natura sa sublinieze interesul cercurilor de afaceri
britanice pentru situatia de la gurile Dundrii: ,Avem in acest tratat o indicatie clard asupra uneia
dintre cauzele care au produs in ultimul timp divergente in sistemele politice ale celor doud imperii
(austriac si rus — n.n.). [...] Astfel, libera navigatie a Dunirii devine o chestiune europeani, iar
Austria, in loc sa se izoleze singura de interesele Europei occidentale, asa cum a ficut pna acum
pentru prea multi ani, va simti ¢ este cel mai mare interes al sau si cultive bundvointa acestor state.
Putem acum, in fapt, abia cu greu vedea consecintele, atat politice cit §i comerciale, la care navigalia
cu aburi pe Dundre este calculati sa dea nagtere”. /bidem, p. 56.

% Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 201.

¢ Vermnon John Puryear, op. cit., p. 141.
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acelasi timp, tratatul marca intrarea intr-o noud era a relatiilor comerciale ale Angliei
in Levant — perioada suprematiei britanice in Orient®.

O alta actiune a guvernului de la Londra menita sid consolideze pozitiile
economice ale Marii Britanii si sd concureze Rusia in regiunea danubiano-ponticé a
fost aceea de a negocia o noud conventie comerciald cu Imperiul otoman. La
16 august 1838, reprezentantul special al Londrei, Sir Henry Bulwer, a incheiat la
Balta Liman un tratat apreciat drept ,una dintre cele mai stralucite biruinte
diplomatice” ale cabinetului englez"’3 . Prin cele 8 articole ale documentului, Marea
Britanie obtinea clauza natiunii celei mai favorizate, negustorii englezi avand
libertatea sa arendeze, si cumpere sau si exploateze produsele solului otoman,
brute sau finite, fard si fie indatorati a cere vreo permisiune speciald pentru
aceasta. Tarifele de import erau fixate la cuantumul de 3 péna la 5%, cele de export
de 3 pand la 12%, iar tranzitul de 3%, spre a compensa unele pierderi suferite de
Imperiul otoman prin desfiintarea citorva din banoasele sale monopoluri interne.
Tratatul a stdmit insd nemultumirea principatelor, care au protestat Tmpotriva
considerdrii lor drept simple provincii otomane. Misurile ar fi defavorizat comertul
exterior romdnesc, aducind mari prejudicii negustorimii locale si, implicit,
propasirii porturilor Galati §1 Braila, dupd cum ardta Colquhoun in raportul adresat
lui Palmerston la 18 februarie 1839. Si ceilalti reprezentanti diplomatici britanici in
principate, in special Cunningham si Samuel Gardner (consul englez la Iasi), au
actionat pentru a sublinia cd o asemenea masurd ar fi Ingreunat desfacerea
produselor agro-alimentare si achizitionarea marfurilor manufacturate, porturile
dundrene riscdnd sd fie zdrobite de concurenta celor rusesti de la Odessa,
Taganrog, Ismail §i Reni, unde tarifele erau mai scazute®.

Dupa consultdri cu expertii juridici englezi, Palmerston a hotérat s3 se aplice
o derogare de la principiul general §i sa se recunoascd statutul special al
principatelor, considerdndu-se ca ,,avantajele de a insista asupra aplicarii conventiei
ar fi neinsemnate in timp ce dezavantajele ar fi foarte mari”®. Pozitia britanica era
sustinutd si de diplomatii austrieci si cei francezi, Huber, consulul francez la
Bucuresti, considerdnd, spre exemplu, cd impunerea unor tarife de import mai
ridicate ar fi determinat ,,moartea Briilei si a Gala;ilor”“. Din aceastd perioada,
constata profesorul Radu Florescu, dateaza si o sporire a interesului cercurilor
londoneze pentru situatia de la Dundrea de Jos: Palmerston si succesorii sdi au
acordat mai multd atentie ,frecventelor expozeuri ale consulilor britanici in
principate, protestelor ambasadoriale de la Constantinopol si mai ales tot mai

) 52 Vezi Gustave Demorgny, La question du Danube: Histoire politique du Bassin du Danube,
Ltude des divers régimes applicables ¢ la navigation du Donau, Paris, Recueil Sirey, 1911, p. 72.
63 - g . . .
Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., $i urm., p. 85.
6 gy
Ibidem, p. 86.
% Radu R.N. Florescu, op. cit., p. 283.
% Ibidem, p. 284.
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multelor plangeri ale negustorilor britanici de la Dunére”, care erau nemultumiti de
starea a ceea ce devenise ,,0 importanti cale a comertului si navigatiei internationale™’.
Poate ci 1n acest context trebuie circumscris si interesul cu care cercurile politice
londoneze au actionat fatd de problema nationald roméneasca, primirea lui Ion
Campineanu de catre Palmerston putind fi privitd ca o incercare de contrapondere
la dominatia excesiva pe care Rusia o practica in principate.

Lasand la o parte acuzele stereotipe §i incrimindrile uzuale ale reprezentantilor
intereselor politice §i economice britanice in privinta felului in care, in mod
deliberat sau nu, autoritdtile tariste contribuiau la ingreunarea conditiilor de
navigatie prin gurile Dundrii, o prezentare obiectiva a situatiei de la Sulina relevi o
serie de probleme de naturd hidrografica sau tehnicd, a cdror urmare in privinta
ascutirii contradictiilor anglo-ruse nu este de neglijat. In primul rand trebuie
precizate caracteristicile barei Sulina, gurd de vérsare a unui fluviu transportind
cantitati impresionante de maél §i nisip citre o mare inchisa, lipsita de maree
putemice care sd o curete in mod natural. Depunerilor de aluviuni §i detritus, care
faceau ca addncimea genalului navigabil, deasupra barei, si fie intr-o scadere
continud, li se addugau multe dintre epavele vaselor scufundate®. Daca directia
curentilor submarini ficea ca o mare parte dintre sedimentele transportate de fluviu
in Marea Neagrd sd fie impinse inapoi cétre bara Sulina, si orientarea intrarii pe
fluviu era una extrem de putin favorabild. Deschisd vanturilor puternice dintre
nord-est, intrarea bastimentelor pe bratul Sulina, impotriva curentului, era o
misiune de multe ori dificila §i periculoasd. Un exemplu celebru dateaza din 1855,
cand o furtund puternicd a dus la scufundarea a 24 de bastimente comerciale si a
60 de remorchere, cu un total de aproximativ 300 de victime umane®. Chiar si
Palmerston recunostea, de altfel, c@ ,,circumstante defavorabile contribuisera mult
la cresterea cantititii de mal colectate la gurile Dunirii””, desi englezii reprosau
mai ales faptul cé autoritétile tariste nu numai cd manifestau o totald indiferenta
pentru curdtirea bratului Sulina, dar chiar tolerau aruncarea de pietre §i alte
materiale in fluviu, spre a-i reduce adancimea’".

Obstacolele naturale de la bara Sulina fiaceau ca multe dintre protestele
reprezentantilor diplomatici sa fie sterile, uneori denotidnd o grava necunoastere a
situatiei de la Dundre. Cunningham raporta, spre exemplu, lui Stratford Canning, la
14 septembrie 1850, ca bara Sulina era, dupa informatiile capitanului unui vas sub

57 Ibidem, p. 16.

5 In 1853 vasul britanic ,,Storm Queen” s-a scufundat dupa ce a lovit una dintre epavele de la
gurile Dunarii. /bidem, nota 68, p. 297.

% Vezi Charles Hartley, Description of the Delta of the Danube and of works recently executed
at the Sulina Mouth, in ,Minutes and Proceedings — Institution of Civil Engineers”, t. XXI, 1862,
p- 291; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 113-114,

™ Henry Hajnal, op. cir., p. 64, nota 1; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 114.

"' Vezi Paul Cernovodeanu, Relafiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 94-95.
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pavilion rusesc’?, de piatrd (sic), in timp ce doar doud saptiméni mai tarziu
considera cd ,,pentru a se indeparta bara, nu este nevoie de nimic altceva decat de a
se stami noroiul, iar curentul il va duce cu sine [...] fard a necesita cele mai mici
cheltuieli””. Opinia era sustinuti de multi dintre rezidentii striini din porturile
Galati si Braila care considerau, cum mentiona si Edouard Engelhardt, primul
delegat francez in Comisia Europeand a Duniérii (CED), cé ,,operatiuni simple de
dragaj ar raspunde suficient necesitatilor comertului dunarean™*. Abia complexitatea
lucrarilor tehnice executate de inginerii Comisiei avea si demonstreze faptul ci nu
doar relele intentii ale oficialilor petersburghezi impiedicau buna desfisurare a
navigatiei prin gura Sulina. La 13 februarie 1865, delegatul austriac in CED raporta
guvernului sdu c@ ,,0 temd curentd a rapoartelor consulare, a navigatorilor si a
negustorilor a constituit-o plangerea ca Rusia lasa in mod intentionat ca gura de la
Sulina si se umple cu nisip. Nimic nu este mai putin intemeiat decat acest repros™”.

Aceastd credintd in lejeritatea cu care problema navigatiei pe Dunérea
maritimd putea fi rezolvatid, de naturd sd evidentieze implicit indiferenta si
delasarea complete ale autoritatilor tariste, rezultd si din alte constatari ale
viceconsulilor britanici. Acelasi Cunningham considera ca ,,un mic vas cu aburi de
20 sau 30 de c.p. [...] ar mentine nivelul apei la bara Sulina la o adidncime de 16
sau 18 picioare”’®, in timp ce St. John Neale mentiona ineficienta unei masini de
dragat, dorind in schimb utilizarea unui ,,vas cu aburi de circa 100 c.p., dotat cu un
aparat pentru ararea sau greblarea nisipului” de pe fundul apei’”’. Ambele metode,
utilizarea masinilor de dragat si folosirea unui plug care si ,,are” fundul gurii
Sulina (asa cum se pare c@ procedasera autoritatile otomane inainte de 1829), au
fost incercate in primii ani de existentd ai Comisiei Europene a Dunarii, insi fara
prea mare succes’. De altfel, chiar faptul ca in 1856 areopagul de la Paris a acordat
institutiei europene un mandat de doar doi ani in care si rezolve problemele tehnice
de la gurile Dunarii tine tot de credinta diplomatilor occidentali in simplitatea
lucrarilor de efectuat la bara Sulina.

Dacid, in cazul obstacolelor naturale, de multe ori autorititile tariste erau
practic in imposibilitate de a lua misuri eficiente, tolerarea situatiei de crasi
ilegalitate din regiunea Deltei Dunirii a reprezentat o acuza obiectivi la adresa

2 Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 117.

™ Ibidem.

™ Edouard Engelhardt, Les embouchures du Danube et la Commission instituée par le Congrés de
Paris, in ,,Revue de Deux Mondes”, t. LXXXVIII, Paris, 1870, p. 101.

> Apud Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser. op. cit., p. 119.

7 Spiridon G. Focas, op. cit,p. 117.

77 Ibidem.

"3-a dispus ca de 50 de ori pe zi, timp de trei luni, s@ fie ,,arata” bara Sulinei cu o dragi
capabila si dragheze 1.000 de tone pe zi. Insa ,,aceste masuri paliative nu au reusit sa produca nici un

efect benefic apreciabil”. Vezi Charles Hartley, op. cit., p. 285.
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oficialilor petersburghezi. Lumea cosmopolitd de la Sulina, aceastd ,,Californie
micd”, cum o numea viceconsulul britanic in porturile dunirene, St. Vincent
Lloyd”, nu doar exploata la maxim situatia dificili de pe sectorul maritim al
Dunirii, ci, de multe ori, o amplifica. La gurile Dunarii, sub controlul lax al
autoritdtilor tariste corupte, posibilitatile de castiguri uriase ficeau, cum raporta
Lloyd, sa nu fie ,,in interesul nici unei parti, fie al autoritatilor locale, fie al
locuitorilor Sulinei, ca obstacolele [impuse] navigatiei sa fie indepartate. Sulina are
1.000 de locuitori si este numitd port liber de citre Rusia [...], totul trdind din
navigatie. [...] Chiar printre angajatii rusi [...] locul este considerat o Californie
mica si un ofiter sau un angajat este considerat foarte norocos dacd poate primi o
numire acolo, toti cei care au fost acolo facand [multi] bani”*’.

In primul rand intervenea dificila problemd a pilotilor, multi dintre ei
,persoane total incompetente™' sau actionind in intelegere cu adevarati pirati care
jefuiau, in diverse moduri, vasele care navigau in regiune. Amintim remarcile lui
John Stokes, primul delegat englez in Comisia Europeana a Dunirii, care mentiona
ca ,,pilotii in intelegere cu escrocii pradau vasele [...], le faceau si esueze pentru a
angaja slepuri, la ale céror profituri erau partasi [...]. Proprietarii slepurilor jefuiau
vasele de granele acestora prin utilizarea de funduri duble la calele acestora™
Chiar autorititile tariste recunosteau ,,cdteva cauze exceptionale pentru plangeri in
legatura cu eficienta pilotilor™®. Si Engelhardt amintea, in privinta situatiei din
Delta Dunarii, arbitrarul, dezordinea, despotismul si anarhia care privau comertul
de ,,garantiile cele mai elementare de securitate”®. Un anume negustor Nikolich
din Trieste facea, in 1856, citeva interesante constatdri in legaturd cu situatia
dificild de la gurile Dunirii: aceasta ,,repetata incarcare si descarcare (a vaselor, din
cauza punctelor cu addncime micd — n.n.) creeaza multe ocazii pentru hotie si jaf.
Mari cantititi de grine sunt furate, insd unii dintre corsari, considerandu-se mai
onesti decét confratii lor, furi cerealele bune si le inlocuiesc cu cereale rele”™.

Astfel, obstacolelor naturale care favorizau actiunile aventurierilor care
populau Sulina li se adduga ,,absenta unei politii eficiente care permitea actele de
piraterie cele mai josnice: furturile si naufragiile erau la ordinea zilei si abuzurile
cele mai strigitoare la cer riméneau intotdeauna nepedepsite”™. Protestele

autoritdtilor engleze impotriva lipsei totale de autoritate de la gurile Dundrii

" Vezi Radu R.N. Florescu, op. cit., nota 70, p. 298.

%0 Ihidem; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 180-18]1.

¥ Ibidem, p. 123.

82 La Commission Européenne du Danube et son Eeuvre de 1856 & 1931, Paris, Imprimerie
Nationale, p. 1.

* Spiridon G. Focas, op. cit., p. 124.

4 Ibidem, p. 182.

% Henry Hajnal, op. cit., p. 158.

¥ La Commission Européenne du Danube..., $i urm., p. 9-10.
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omiteau insd si spuni cid de multe dintre faradelegile comise in regiune se faceau
vinovati tocmai grecii ionieni, adicd supusii britanici aflati sub autoritatea vice-
consulatelor din porturile dunirene®’. Sunt astfel celebre excesele ,chefalonitilor”
jonieni, care, nota Nicolae lorga, ,bateau lumea cu saci de nisip, amenintau cu
moartea, §i odatd mergeau asa de departe incit purtau rizboi cu aruncarea de cutite
contra soldatilor, comandantul acestora trebuind s facd amendd onorabild la
consulatul Angliei”®,

In conditiile in care navigatia pe bratul si la gura Sulina devenea tot mai
dificila, iar reactia autoritatilor tariste la protestele cercurile politice §i economice
interesate de dezvoltarea comertului dunirean era slabi, s-a avut tot mai mult in
vedere gisirea unor solutii alternative menite sd rezolve aceastd situatie. Reinnoind
o idee mai veche, care privea ,deschiderea unei legituri cu Marea Neagra™®,
,Prima Companie Austriacdi de Navigatie cu Aburi” a decis In 1838 construirea
unui canal intre Cernavodd si Constanta, proiect finantat de bancherii vienezi
Rothschild si Sina®. In conditiile unor estimari dintre cele mai optimiste (Urquhart
amintea suma de 500.000 de lire pentru investitia austriaci)’' si ale perspectivei
unei realizari facile, datoritd credintei cd se putea sdpa pe albia unui fost brat
(Carasu) al Dundrii, initiativa se anunta a fi o reusita tehnica si financiara’>. Nu mai
este, desigur, nevoie sd insistim asupra faptului cd o asemenea intreprindere era
practic imposibila, avdnd 1n vedere nivelul cunostintelor tehnice, geologice si
hidrografice de la mijlocul secolului al XIX-lea, sau tindnd seama de precaritatea
resurselor umane si financiare ale initiatorilor. De altfel, nict Palmerston nu credea
cu tarie in beneficiile aduse de un asemenea canal pentru comertul european,
temandu-se de aplicarea unor taxe speciale pentru folosirea lui. In schimb, omul
politic britanic dorea o circulatie libera a bastimentelor, fira taxe suplimentare, prin
impunerea la Dundre a principiilor navigatiei pe fluviile internationale®.

Prin faptul cé terenul nu prezenta dificultati deosebite, mult mai facila parea a fi
insd solutia amenajarii unei sosele sau a unei cai ferate intre Dunire i Marea Neagra.
in 1838 a existat un plan austriac de a se construi o cale ferata care sa aiba un punct
terminus pe Dunire, la Isaccea™, pentru ca in anul urmator Compania de navigatie

¥ Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 183-184.

% Nicolae lorga, Istoria comerfului romdnesc, gi urm., p. 741.

% Henry Hajnal, op. cit., p. 122; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 191.

% Vezi Dimitric Bodin, op. cit., p. 24, 49.

*! Vezi David Urquhart, op. cit., p. 111.

%2 Vezi Constantin . Baicoianu, Sfortdrile politicei comerciale a Angliei, in op.cit., p. 342,
Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., si urm., p. 79-80; a se vedea si idem,
Romdnii si primele proiecte de construire a canalului Dundre-Marea Neagrdi (1838-1856), in ,Revista
de Istorie”, nr. 2, 1976, p. 189-209.

" Vezi Henry Hajnal, op. cit, p. 66; Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romdno-
engleze..., si urm., p. 83-84.

* Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 193.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



104 Constantin Ardeleanu 18

austriacd sa fie autorizata s3 asigure transportul marfurilor si al pasagerilor pana la
Constantinopol prin transbordarea pe uscat, de-a lungul Dobrogei. intreprinderea s-a
dovedit putin profitabild, mai cu seama din cauza dificultatilor legate de amenajarea
portului Constanta, astfel ca a fost complet abandonata in anul 1843.

Concomitent cu initiativele mentionate anterior, un alt proiect pentru
imbunatatirea conditiilor de realizare a schimburilor comerciale la Dundrea de Jos
a fost Intocmit tocmai de reprezentantii cercurilor economice locale. Pe 10 decembrie
1839, viceconsulul Charles Cunningham a facut public prospectul infiintirii unei
societdti pe actiuni pentru mentinerea adancimii pe bratul si la gura Sulina®. Era
planificata utilizarea unei masini de dragare de 40 c.p., platibila din taxele solicitate
bastimentelor care traversau Sulina, in functie de tonajul vasului, de incarcétura sa
si de adancimea navigabila a bratului®®. Initiatorii i§i propuneau mentinerea unei
adincimi la bard de minimum 14 picioare, compania asumandu-si obligatia de a
plati eventualele costuri de transbordare a incarcaturilor, in cazul in care addncimea
barei Sulina ar fi fost inferioara celei minim garantate®’. Prospectul diplomatului
britanic avea putine sanse de reugitd din cauza caracterului sdu international si a
faptului c#, avind sediul la Galati/Briila si obiectul de activitate pe teritoriul
rusesc, in Delta Dunirii, era practic inacceptabil pentru autoritifile de la Sankt
Petersburg. Nici din punct de vedere tehnic sau financiar proiectul nu era realist,
estimdrile care vorbeau de costuri anuale de 13.000 de coloni si de utilizarea unei
singure masini de dragat de 40 de c.p. demonstrand, cum sublinia Spiridon G.
Focas, cd realizatorul proiectului era putin constient de dificultatea si complexitatea
lucrarilor necesare pe sectorul maritim al Dunarii®®. Initiativa nu a avut nici girul
autoritatilor de la Foreign Office, mai ales ca tratatul de comert si navigatie austro-
rus din iulie 1840, intdiul tratat care se ocupi ,,special si esclusiv de Dunére”gg,
parea a rezolva citeva din elementele de tensiune dintre Londra si Sankt
Petersburg. Tratatul austro-rus venea, de altfel, intr-o perioada de usoara destindere
a contradictiilor marilor puteri in privinta chestiunii Strimtorilor, dupa inlocuirea
inechitabilelor prevederi incluse in actul semnat la Unkiar Iskelessi cu o noui
conventie internationala, semnata la Londra la 13 iunie 1841'%.

% Nicolae lorga amintea si el o societate formata in 1838 pentru a curdta Sulina, din ea facand
parte consulii Huber i Cunningham din Galati $i negustorii Milanovich si Teodorovitch din Braila.
Vezi Nicolae lorga, Isforia comerfului romdnesc, §i urm., p. 748.

% Vezi Constantin Buse, Comertul exterior prin Galati sub regim de port-franc (1837-1883),
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1976, p. 49; Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romano-
engleze..., $i urm., p. 95-96.

°7 Vezi Dimitrie Bodin, op. cit., p. 60-63; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 195.

% Vezi Dimitire A. Sturdza, Recueil de documents relatifs a la liberté de la navigation du
Danube, Berlin, Puttkammer und Miihlbrecht, 1904, p. 882, 908; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 195-196.

% Dimitrie N. Nenitescu, Studiu asupra fluviilor conventionale. Dundrea in dreptul international
public, Bucuresti, Tipografia lucratorilor asociati Marinescu & Serban, 1903, p. 43.

0 vezi Paul Gogeanu, Strdmforile Mérii Negre de-a lungul istoriei, Bucuresti, Editura
Politica, 1966, p. 74-76.
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Mult mai conciliant in chestiunile tinind de navigatia §i comertul de la
Dunirea de Jos, cabinetul de la Sankt Petersburg a fost de acord cu incheierea unui
acord cu Imperiul habsburgic, semnat la St. Petersburg, la 13/25 iulie 1840'".
Decizia cabinetului habsburgic de a se intelege cu Rusia in aceste complicate
probleme trebuie vazutd, asa cum considera profesorul Radu Florescu, in contextul
politicii cancelarului Metternich, pentru care interesele economice si politice
austriece in principate puteau fi mai bine servite printr-o colaborare strdnsid cu
Rusia. Situatia era convenabild §i pentru Palmerston, care spera cd vigilenta
vieneza avea si fie favorabila si intereselor britanice la Dunirea de Jos'®. Valabil
pentru o perioada de 10 ani, documentul cuprindea cateva prevederi importante,
preambulul facind referire la principiile Actului din 1815 privind reglementarea
bilaterala a conditiilor de navigatie de catre doud state riverane unui fluviu
intemagionalm. in document se prevedea explicit libertatea de navigatie pentru
pavilioanele tuturor statelor care aveau dreptul de a naviga in Marea Neagri si nu
erau in conflict cu Rusia (art. 2), libertate practic inoperabila prin clauzele incluse
in articolele 3 si 4, care prevedeau facilitati si reglementdri doar pentru vasele
austriece i rusesti'*!. Astfel, remarca Georgeta Penelea, prin prevederile limitative
privind numai libera navigatie a bastimentelor statelor aflate in stare de pace cu
Rusia, internationalizarea apelor Dunérii prevazutd in Tratatul din 2 septembrie
1829 devenea litera moarti'®®. Daci prin articolele 5 si 6 autoritatile tariste isi luau
obligatia de a adopta mésurile corespunzitoare pentru ntretinerea bratului Sulina,
prin lucrdri de dragare si prin clddirea unui far pentru célauzirea vaselor in cazuri
de necesitate'®, articolul 7 continea o alta prevedere discriminatorie, fixand taxe de
navigatie doar pentru vasele sub pavilion austriac, dar lasind taxe arbitrare si
variabile pentru bastimentele altor natiuni'®’.

In aceste conditii, ,buna credintd” a autoritatilor tariste a fost imediat
contestatd. Consulul sard la Galati, Bartolomeo Geymet, considera astfel ca, prin
semnarea conventiei, Rusia avea drept obiectiv principal ,,recunoasterea formala si
imediata a dominatiei sale asupra gurii utilizabile a Dundrii” si ,,fortarea in timp a

9 Vezi Dimitrie A. Sturdza, op.cit., p. 7-11; Stefan Stanciu, Alexandru Duta, Traites,
conventions et autres documents concernant le régime de la navigation du Danube maritime / Tratate,
conventii §i alte documente referitoare la regimul navigatiei pe Dundrea maritimd, Galati, Editura
Scorpion, 2003, p. 12-17; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 202.

' Vezi Radu R. N. Florescu, op. cit., p. 294.

' Constantin 1. Biicoianu, Dundrea. Privire istoricd, economicd si politicd, in op.cit., p. 505.

" Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 203.

"% Vezi Georgeta Penelea, Brdila, port internafional (1829-1848), in ,,Analele Academiei
Romane. Memoriile Sectiei de stiinte istorice”, VII, 1982, p. 62.

1 1 ucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, op. cir., p. 104-106; Paul Gogeanu,
Dundrea in relatiile internationale, si urm., p. 37-39; vezi textul conventiei la Dimitire N. Nenitescu,
op. cit., p. 4448 si Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, op. cit., p. 336-338.

"7 Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 203.
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altor natiuni de a semna conventii similare”. La fel se considera mai tarziu intr-o
lucrare britanicd, unde se afirma cd ,,ocuparea Sulinei de citre rusi a primit
sanctiunea Austriei intr-o conventie speciald”. Actiunea unilaterald a cercurilor
politice si economice de la Viena era consideratd la Londra nu doar ca un mare
prejudiciu pentru interesele britanice, ci si drept ,,0 nulitate pentru Austria, in ceea
ce o priveste, pentru ci unele dintre articolele conventiei fie ii favorizau, fie ii
atingeau interesele”'®.

In pofida angajamentelor asumate de autorititile petersburgheze, ameliorarea
conditiilor de navigatie pe bratul Sulina nu s-a realizat, addncimea acestuia fiind in
continua scidere prin neinldturarea depunerilor de mal si pietris. De la 12 picioare in
1840, adancimea genalului navigabil la bara Sulina scdzuse, zece ani mai tarziu, la §
Y, picioare'®, pentru ca in 1853 viceconsulii britanici s raporteze ci se ajunsese doar
la 6 picioare''®. De esecul imbunititirii conventiei se ficeau vinovate, conform
observatiilor lui Henry Hajnal, ambele parti contractante. Cu sigurantd, Rusia avea
putin de cistigat prin imbunatatirea navigatiei la Dunarea de Jos, deoarece, pe langi
faptul ca ar fi favorizat comertul principatelor roméne in detrimentul celui prin
porturile din sudul Rusiei, cercurile economice rusesti erau congtiente i cd nu puteau
beneficia in mod practic de reciprocitatea de tratament in apele austriece, in conditiile
in care navigatia prin regiunea Portilor de Fier era foarte dificila''".

Competitia dintre porturile romanesti si cele rusesti devenise, de altfel, o
chestiune care alimenta §i mai mult conflictul diplomatic dintre Rusia si puterile
maritime occidentale. Aprecierile expertului rus Jules de Hagemeister, relative la
importanta dezvoltare a Galatilor si Briilei si ingrijorarea cercurilor comerciale rusesti,
nu sunt deloc singulare''2. Ponsonby, ambasadorul britanic la St. Petersburg, i scria

"8 Ibidem, p. 202-203.

19 Vezi Dimitrie Bodin, op. cit., p. 217; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 204; Johann Ferdinand
Neigebauer preciza ci adancimea bratului Sulina s-a redus de la 13-14 picioare, cit avea in 1836, la
729 in 1844; la 1791, descriind gurile Dunarii, William Lindsay, secretarul de legatie al Ambasadei
britanice de la St. Petresburg, ardta c ,,cea mai adanca intrare in Dundre se numeste Sulina-Buga,
unde adancimea apei nu este mai mare de [0 pana la 12 picioare §i, in unele anotimpuri, chiar mai
putin”. Apud Paul Cernovodeanu, Un raport britanic din 1791..., si urm., p. 605; Trevor J. Hope,
op.cit., p. 155.

"' Vezi Henry Hajnal, op. cit., p. 64, nota 1; potrivit insemnérilor unui calator francez prin
spatiul roménesc, Xavier Hommaire de Hell, peste bara Sulina se putea trece cu inlesnire doar in luna
iulie, luna cresterilor maxime ale fluviului, in timp ce marile transporturi navale aveau loc toamna. in
anul 1846, 400 de vase cu cereale isi asteptau randul la trecerea peste bari, care masura la inceputul
lui noiembrie 11 picioare engleze (3,35 m), mult mai mult decat in anul anterior, cind masurase doar
8 picioare, in conditiile in care ar fi fost nevoie de o adancime de 16 picioare (4,88 m). Vezi Victor
Andrei, Dundrea de Jos si orasul Galati in insemndrile unor cdldtori francezi din secolul trecut, in
»~Danubius”, t. VI-VII, 1972-1973, Galati, p. 106.

M vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 205.

"2 Vezi Jules de Hagemeister, Mémoire sur le commerce des ports de la Nouvelle Russie, de la
Moldavie et de la Valachie, Odessa, 1840, p. 78; vezi si Georgeta Penelea, op. cit., p. 60-61.
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lui Palmerston, la 19 februarie 1837, ca se parea ca ,,granele din principate intrd in
competitie cu granele Rusiei”'"?, iar consulul sard la Galati mentiona ci autoritatile
rusesti vedeau cu ,,ochi gelosi cresterea comertului care se ficea in porturile Galati si
Braila”, spre dezavantajul Crimeii, al Odessei in primul rand'"*. ,Gelozia” rusilor
devenise ,,excesiva”, raporta James Yeames, consul general la Odessa, astfel ca ,,mai
cu seamd la Odessa, unde granele nu mai sunt oferite la preturi la fel de ieftine ca
inainte, ca urmare a costului crescut al transportului pe uscat din provinciile
poloneze, predomind o mare nemultumire; i stagnarea pietei cerealelor este atribuit,
intr-o anumita masura in mod incorect, competitiei facute de principate”''’. John
Stokes, primul delegat britanic in Comisia Europeana a Dunarii, amintea §i el acuzele
la adresa Rusiei, nu doar pentru faptul cd@ nu inlatura obstacolele care impiedicau
navigatia la gura Sulina, ci §i pentru cid in mod deliberat agrava starea naturald a
Jucrurilor, cu scopul de a nu permite ,,comertului maritim al Odessei sd sufere din
cauza importantei crescute a celui de la Dunare”''°.

ingrijorarea autoritatilor tariste era si ea in crestere, mai ales ca porturile rusesti
Ismail si Reni nu traversau o perioada de dezvoltare similara, iar consulii rusi din
Principate transmiteau rapoarte alarmante in legdturd cu penetratia economici
straina'"’. In interesanta comparatie a istoricului american Joseph Perkins Chamberlain,
situatia Rusiei la Dunére era comparabila cu cea a Olandei la fluviul Scheldt — o alta
importantd chestiune litigioasd in dreptul international. Rusia, lipsitd de interese
majore in navigatia pe Dunére, controla iesirile fluviului la mare §i prin ummare
comertul sdu, la fel cum olandezii controlau comertul portului belgian Antwerp
(Anvers), incercand si il limiteze spre propriul lor profit''®.

Cercetiri precum cele ale istoricului Vernon John Puryear par a contrazice
insd asemenea afirmatii: principatele, in pofida cresterii deosebite a productiei de
cereale, nu puteau concura pietele din sudul Rusiei, aflate si ele intr-o perioada de
dezvoltare continua''®. Exemplul profesorului american, care mentiona faptul ci in
1853, intr-o perioada exceptionald pentru exporturile dundrene, ,,Marea Britanie a
achizitionat 1.028.000 de quarteri de grine din porturile sudice ale Rusiei”, in

comparatie cu doar 200.000 de quarteri din principatele romane, desi corect in sine,

"' Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 288, nota 44; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 206.

" Vezi Dimitrie Bodin, op. cit., p. 25; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 206.

"5 Vemnon John Puryear, op. cit., p. 135-136.

"8 a Commission Européenne du Danube..., si urm., p. 5; Spiridon G. Focas, op. cir., p. 206.
»Nu zadarnic Odesa in tot timpul a considerat portul Moldovei ca pe un cui infipt in coastd-i si
conducitorii imperiului moscovit au ciutat, fira incetare, din aceasti privintd, si puna piedici politice
si materiale desvoltdrii rapide a Galatilor”. Dimitrie Bodin, Din viata si faptele caminarului Mario
Pietro Cugino, in , Revista Istorica Romana”, t. VII, 1937, p. 47.

""" Vezi Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 289.

"8 Vezi . P. Chamberlain, The Regime of the International Rivers: Danube and Rhine, New
York, AMD Press, 1968, p. 31

"' Vezi Spiridon G. Focas, op. cit.. p. 206.
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omite insa esenta nemultumirilor britanice'*’. Tocmai din cauza costurilor enorme
necesitate de dificila navigatie prin gurile Dunirii, costul unui quarter de grdu
exportat de la Odessa in Anglia era de circa 8 silingi si 6 penny, in timp ce de la
Galati catre aceeasi destinatie el era cu 50% mai mare — 13 silingi'?'.

Costurile suplimentare pentru cerealele danubiene, necesitate de pretul foarte
mare al politelor de asigurare, erau datorate §i taxelor solicitate de catre autoritétile
rusesti capitanilor vaselor care traversau bara Sulina (desi cabinetul de la Sankt
Petersburg nu ficea prea multe pentru a imbunititi conditiile de navigatie).
Impunerile stdrniserd suficiente controverse, fiind considerate de catre diplomatii
din St. James drept arbitrare §i fara o solida justificare legala'*. Si apoi, luand
exemplul altor ani, realitatile se prezinta diferit. In 1847, spre exemplu, 4,85% din
totalul importurilor britanice de grane au fost cumpérate de la Braila si Galati, in
comparatie cu 4,46% cerealele achizitionate din porturile rusesti de la Marea
Neagra. In 1848, in conditiile revolutiei din tarile romane, raportul era 3,65%
pentru principate, la 4,55% pentru porturile din sudul Rusiei; iar in 1851, 6,49% la
7,92%, procentul reprezentind cea mai importantd parte din cantititile de grane
cumpdrate de pe intreaga piata a Imperiului otoman'?>.

Inclusiv numarul de vase britanice care ancorau la Galati §i Bréila a fost in
crestere. La Galati, spre exemplu, cuantumul lor era de 20,39% 1in 1847 si 26,27%
in 1852; in schimb, proportia numdrului vaselor inchiriate spre a transporta marfuri
in Marea Britanie a inregistrat pentru aceeasi perioada o crestere si mai evidents,
atingand 31,11% in 1847 st 49,52 % in 1852. In cifre exacte, mentiondm ci, daci
in 1837 unele surse inregistrau la Dunire 15 vase sub pavilionul Union Jack, in
1838 — 6 bastimente, iar in 1839 — 12 vase comerciale, un deceniu mai tarziu
numarul acestora se ridica la 394 — in 1847, 132 — in 1848 si 128 — in 1849.
Acestora li se addugau alte 174 vase sub pavilion strdin in 1847, 106 in 1848 si 169
in 1849, care transportau cereale de la Galati si Braila catre porturile britanice'.
Dezvoltarea spectaculoasd a traficului comercial englez la Dundrea maritima era
remarcatd si de Cunningham, care in acelasi raport din 30 septembrie 1850 afirma:
,»Cand chestiunea barei §i a navigatiei la Sulina a fost ridicata cu zece ani in urmi,
numarul vaselor britanice venind anual pe Dunire pe o medie de trei ani era de 8§ §i

12 Vezi Vernon John Puryear, op. cit., p. 203; Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 287 — acesta
vorbeste, dupd aceleasi surse, de 600.000 de quarteri.

12! Vezi J. P. Chamberlain, op. cir., p. 21; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 207; R.N.N. Florescu,
op. cit., nota 52, p. 291.

122 vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 126-127.

'2 pentru datele schimburilor comerciale anglo-rusesti, vezi J.T. Danson, Our Commerce with
Russia, in Peace and War, in | Journal of the Statistical Society of London”, nr. 3, 1854, p. 205.

124 Vezi Henry Hajnal, op. cit., p. 155; cresterea cifrelor de afaceri era cunoscuti si lui Ubicini,
care mentiona cd ,,in 1846, Anglia a expediat in Principate marfuri in valoare de 4.870.000 de franci,
iar in 1851 exporturile sale s-au ridicat la 7.565.000 franci”. Apud Constantin 1. Biicoianu, Sforydrile
politicei comerciale a Angliei, in op.cit., p. 339.
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chiar nici acestea putine nu puteau gasi incarcdtura pentru Anglia.Acum, pe media
ultimilor trei ani, numarul este 215, dintre care toate gasesc incarcaturd, pe langa
care mai sunt si alte 150 de vase striine anual”'®.

Semnificativ era apoi faptul ca negustorii britanici gasiserd la Galati si Braila
si 0 atractiva piatd de desfacere a produselor manufacturate, importul de produse
englezesti la Galati reprezentand 57,8% din totalul importurilor moldovenesti in
anul 1847, respectiv 47,9% 1in 1852'°. Or tocmai cresterea spectaculoasi a
exporturilor britanice cdtre Imperiul otoman si citre zonele limitrofe a determinat o
atentie sporitd a diplomatiei engleze pentru aceste regiuni.

Merita amintita §i parerea istoricului Radu Florescu, care afirma c@ remarcabila
in privinta comertului danubian nu era atdt cantitatea cerealelor cumpérate la Briila
si Galati, cat mai ales rata sa de expansiune. Schimburile comerciale in principate
urmau un curs exact opus celor cu Rusia, unde englezii erau doar cumpdratori si unde
achizitiile masive de cereale nu erau echilibrate, din cauza taxelor de import ridicate,
de o crestere echivalenti a exporturilor britanice'?’.

Eronatd ni se pare §i concluzia lui Spiridon G. Focas, care, analizdnd
cresterea continud a comertului i a navigatiei prin gurile Dunarii, in perioada
cuprinsa intre incheierea Tratatului de la Adrianopol si debutul rdzboiului Crimeit,
afirma ca ,.traficul comercial prin gura Sulina nu a fost prejudicat” de masurile
Rusiei'®®. Fira a insista mai mult asupra acestor probleme, este poate suficient si
remarcam cd dezvoltarea continua a capacitatii de export a principatelor, prin
porturile Galati si Braila, nu este un argument suficient pentru o constatare precum
cea a lui Spiridon G. Focas. Faptul cd obstacolele naturale sau artificiale de la
gurile Dunarii — care faceau ca pretul cerealelor romanesti, incluzand costurile de
transport, sd fie incomparabil mai mare decét cel de pe pietele din sudul Rusiei —,
au afectat comertul prin gurile Dunérii, o dovedesc cu prisosinta protestele tuturor
celor implicati in afaceri de import-export in orasele Galati si Braila.

Toate aceste complicatii veneau pe fondul interesului tot mai mare al
cercurilor politice §i economice britanice pentru regiunea de la Dunirea de Jos.
Economistul moldovean Nicolae Sutu recunostea in chiar acea perioada extinderea
continud a comertului portului Galati cu Anglia, constatarile sale putind fi veridice
$i in privinta debuseului Tarii Romanesti — Braila: , intr-adevar comertul portului
nostru cu Anglia a luat o extindere progresiva foarte pronuntata. Firele, fierul si

' Henry Hajnal, op. cit., p. 154.

126 Vezi Paul Cernovodeanu, Beatrice Marinescu, Irina Gavrila, Comerful britanic prin Galati
§i Brdila intre 1837-1852, in ,Revista de Istorie”, nr. 4, 1978, p. 632-633. Pentru date privind
schimburile la Dundrea de Jos, a se vedea, in afara lucrarilor mentionate, si Paul Cernovodeanu, Un
unpublished British Source concerning the International Trade through Galatz and Brdila, between
1837-1848, In ,,Revue Roumaine d’Histoire”, nr. 3, 1977, p. 517-531 si Constantin Buse, Orasul port
Galafi intre 1837 5i 1847, in ,,Analele Universitatii Bucuresti”, Istorie, nr. 1, 1971, p. 74-96.

7 Vezi Vernon John Puryear, op. cit., p. 203; Radu N.N. Florescu, op. cit., p 288.

2 Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 214.
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manufacturile engleze fac la Galati o concurentd accentuatd marfurilor din Austria
si Lipsca. Consecinta a fost o scadere a preturilor acestora din urma cu 20%. Mai
multi negustori stabiliti in Moldova fac comenzi direct din Manchester”'”’. §i
consulul prusian la lasi, Neugebauer, raporta ca ,,Anglia inunda toate porturile de la
Marea Neagra si de la Dundre cu manufacturile sale §i tocmai a reusit sé castige
piata levantina, si astfel cel mai mare competitor al Saxoniei gi-a croit drum in
Valahia si Moldova. Importul de bunuri manufacturate si de otel creste cu iuteald,
si concureaza cu succes cu marfurile saxone i austriece”"*’.

Acest interes sporit fusese favorizat de incheierea conventiei comerciale si de
navigatie dintre Rusia §i Marea Britanie (1 ianuarie 1843). Documentul reintérea
principiul libertdtii de navigatie al tuturor pavilioanelor pe Dunare, cabinetul de la
Sankt Petersburg ludndu-si din nou angajamentul de a asigura conditiile
desfasurdrii unui trafic normal pe bratul Sulina, prin amenajiri de ordin tehnic
corespunzitoare''.

Cotitura cu adevarat semnificativd in dezvoltarea schimburilor comerciale
anglo-romdne s-a Inregistrat insa dupd 6 iunie 1846, cand, prin abolirea celebrelor
Corn Laws (legile cerealelor care urmiareau ingradirea sau interzicerea importului
de cereale din striinatate)'*?, comerciantii englezi puteau beneficia de produsele
solului romanesc, ca si de cele ale intregii regiuni pontice'’. Era o consecinti
fireascd a transformairilor semnificative in structura economiei britanice, marcind
triumful industriasilor §i al lucratorilor industriali impotriva aristocratiei rurale, si
victoria conceptiei liber-schimbiste impotriva vechiului protectionism agrar'™.
Izbucnirea foametei de proportii in Irlanda, in 1847, a intensificat achizitiile de
cereale pe piata engleza, porturile Braila si Galati devenind destinatii favorite ale
negustorilor §i armatorilor britanici. De altfel, din 1846 Board of Trade a inceput sa
ofere statistici detaliate asupra comertului dunarean, separate de cele elaborate
pentru Imperiul otoman'*.

Dupd 1848, problema navigatiei internationale pe bratul Sulina a intrat, cum
mentiona Paul Cemovodeanu, intr-o fazd acutd, depasind sfera divergentelor de

'2 Nicolae Sutu, Opere economice, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1957, p. 213; Paul
Cemovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., siurm., p. 113-114.

1% 4pud Henry Hajnal, op. cit., p. 152; Constantin 1. Biicoianu, Sfortarile politicei comerciale
a Angliei, in op.cit., p. 338.

'3 Vezi Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, op. cit., p. 110; Paul Cernovodeanu,
Relatiile comerciale romdno-engleze..., i urm., p. 105.

132 Ibidem, p. 115.

' Din aceeasi perioads dateazi §i implicarea cercurilor economice britanice In comertul din
spatiul bulgar. Vezi Maria Todorova, The Establishment of British Consulates in the Bulgarian Lands
and British Commercial Interests, in ,Etudes Balkaniques”, nr. 4, 1973, Sofia, p. 80-88.

1" Vezi Constantin 1. Baicoianu, Dundrea. Privire istoricd, economicd i politica, in op.cit., p. 508.

'3 Vezi Beatrice Marinescu, Economic Relations between the Romanian Principalities and
Great Britain (1848-1859), in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, nr. 2, 1969, p. 274.
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natura strict economica si deplasadndu-se pe tardmul politico-diplomatic. In martie
1849 ,,chestiunea principatelor” a fost din nou dezbatutd in Camera Comunelor,
lordul Dudley Stuart aducidnd in discutie situatia ocupatiei militare tariste, care
implica nu doar incélcarea legitimelor drepturi otomane, ci §i atingerea intereselor
economice britanice. Desi raspunsul lui Palmerston a fost unul conciliator, unii
deputati au vehiculat chiar ideea unui razboi naval impotriva Rusiei, pentru a
impiedica confiscarea Dunirii de Jos de citre aceasta’. Dincolo de o vadita
exagerare a gravitatii acestor dispute, episodul este relevant pentru a sublinia
cunoagterea, in cele mai inalte cercuri politice de la Londra, a noului rol al
principatelor pentru investitorii din City.

Pe baza datelor furnizate de St. Vincent Lloyd, viceconsul britanic la Briila si
Tulcea, St. John Neale, consulul britanic la Varna, a adresat la inceputul anului 1849
o plangere Foreign Office-ului, avertizand impotriva pericolelor la care se expuneau
vasele engleze la intrarea si iesirea prin gurile Dunirii, din cauza pasivitatii
autoritatilor ruse si a folosirii unor piloti neexperimentati'”’. Conform informatiilor
viceconsulului Lloyd, in mai putin de o luna, in toamna anului 1848, trei bastimente
comerciale sub pavilion britanic se scufundasera la gurile Dunarii'*®.

Nemultumirile au continuat la nivel inalt, ambasadorul britanic in Rusia, Sir
Andrew Buchanan, inaintand, la 5 februane 1849, o noua noti de protest guvernului
de la St. Petersburg'”. Esuarea bricului englez ,,The Sisters” pe bratul Sulina a
accentuat ostilitatea englezi, chiar dacd Leon Seniavin, consilier de stat al Rusiei,
anunta in septembrie 1849 ci pentru Imbunététirea situatiei a fost comandatd in
Anglia o masina pentru dragarea si adancirea bratului Sulina'®’. In pofida unor
promisiuni similare ale cancelarului Nesselrode, care totusi avertiza si nu se astepte
rezultate rapide, reprezentantul diplomatic englez la Sankt Petersburg, Bloomfield
(1844-1851), se arata rezervat, el raportdndu-i lui Palmerston, la 30 octombrie 1850,
,Cd nu trebuie si se mire daci se temeau de alte tiraganari”'*'. Pesimismul
diplomatilor englezi era indreptatit: la 27 aprilie 1850 lordul Bloomfield ii scria lui
Palmerston ca masina de dragat promisa de autorititile rusesti se afla inci la Kerson,
in Crimeea, de unde urma si fie adusa mai intai la Odessa'*%.

Abia la 7 octombrie 1850 Cunningham i ficea cunoscut lui Palmerston ci la

Sulina sosise o masind pentru dragarea gurilor fluviului, dar ci se afla in

"6 vVezi R.W. Seton-Watson, A History of the Roumanians: from Roman Times to the
Completion of Unity, Cambridge, Cambridge Unversity Press, 1934, p. 90-91.

"* Vezi Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., $i urm., p. 132—133.

" Vezi Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 297.

' Nicolae lorga nota cé, in conditiile in care Rusia nu prea dorea sa paraseasca principatele,
exista posibilitatea de a izbucni ,,un rizboi naval cu Anglia, care va lupta pentru a preveni confiscarea
Dunarii de Jos”. Vezi Nicolae lorga, A History of Anglo-Roumanian Relation, si urm., p. 91.

10 vezi Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale romano-engleze..., si urm., p. 133.

“Y dpud Spiridon G. Focas, op. cit., p. 119.

2 tbidem.
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imposibilitate de a fi pusa in functiune din cauza timpului nefavorabil i a , lipsei de
tehnicieni calificati”'*. Instalatia a functionat la Sulina doar citeva zile, in primavara
anului 1851, fiind dusa apoi la Sevastopol pentru reparatii'**. Autoritatile tariste nu
aveau nici un interes sa amelioreze situatia de la gurile Dundrii, refuzand sa fie de
acord cu instalarea unui agent consular englez la Sulina'**. Comisarul francez in
Comisia Europeana a Dundrii considera, cativa ani mai tirziu, ca promisiunile rusesti
aveau simpla menire de a deturna vigilenta diplomatilor occidentali i de a demonstra
buna credinta a cabinetului de la Sankt Petersburg'*®.

Alte probleme au fost create de indsprirea conditiilor de carantind, de teama
izbucnirii unor noi epidemii. Cum vasele strdine aducidnd marfuri din Imperiul
otoman erau nevoite sa ramana in carantind o perioada excesiv de lungi (14 zile),
dar si sa plateasca taxe de carantina destul de ridicate'*’, la 3 noiembrie 1850, 24 de
capitani ai unor nave avand proprietari la Londra, Sunderland Blyth, New Castle,
Wexford, Dundee, Montrose §i Camawood si-au facut cunoscuta nemultumirea fata
de cuantumul impunerilor la care fuseserd supusi, protestul fiind fnaintat lui
Palmerston'*®. Toate aceste dificultati provocate navigatiei prin gurile Dunrii,
pericolele de naufragiu sau de esuare a vaselor pe bancurile de nisip, intarzierile in
calatorie provocate de indelungatele stationdri in carantine, plata unor taxe ridicate
s.a.m.d. au readus in actualitate, la mijlocul secolului al XIX-lea, initiativele de a
canal Dunidre — Marea Neagra de-a latul Dobrogei. Initiativa a fost popularizata de
influentul pamfletar rusofob David Urquhart, in lucrarea The Mistery of the Danube,
publicata la Londra in 1851'", dar a gasit un sustinator si in Ion Ionescu de la

143 Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 299.

144 Vezi Dimitrie Bodin, Documente..., st urm., p. 217; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 119.

145 Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., $i urm., p. 133—134.

146 Vezi Edouard Engelhardt, op. cit., p. 101; Paul Cemovodeanu, Relatiile comerciale
romdno-engleze..., si urm., p. 136; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 119. Seful Foreign Office-ului
motiva apatia doveditd de autoritatile tariste in problema Sulinei astfel: ,,guvernul rus se interesa
foarte putin de greutdtile ivite in navigatia pe Dunére, prin faptul cd in raport proportional cu
decaderea traficului pe fluviu In amonte sau spre varsare, urma sa creascd comertul Odessei”. Apud
Henry Hajnal, op. cit., p. 63.

"7 Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., $i urm., p. 137-138. Publicatia
»The Economist”, din 21 decembrie 1853 amintea taxele platite autoritatilor rusesti de echipajul unui
vas care a trebuit sa stea 65 de zile in carantina la Galati: ,,135 de piastri — taxa de carantini pentru
echipajul de 9 persoane, 435 de piastri — garda de la bord, 150 de piastri — 2 gérzi in timpul
dezinfectiei vasului, 90 piastri — angajarea unei trasuri pentru inspector. Total — 810 piastri”. Heinrich
F. Geffcken, La Question de Danube, Berlin, H.W. Miiller, Libraire-Editeur, 1883, p. 7; Henry
Hajnal, op. cit., nota 1, p. 65.

1 Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze..., $i urm., p. 138.

' Vezi David Urquhart, op. cit, p. 108; Comelia Bodea, op. cit., p. 49-50; Paul
Cernovodeanu, Romdnii i primele proiecte de construire a canalului Dundre-Marea Neagrd (1838-
1856), siurm., p. 198.
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Brad, care aprecia, pentru ,,cazul cel mai defavorabil”, un total al cheltuielilor de
23.000.000 de piastri, incluzand aici i amenajarea portului K&stendje'.

O alta tentativd a pornit de la energicul Cunningham, care, la 30 septembrie
1850, afirma cd era oarecum ,nedrept si se astepte ca Rusia sd indeparteze
obstructiile pe propria sa cheltuiald, cand nu are nici un interes s facé astfel, ba chiar
dimpotriva™"', Initiativa diplomatului britanic venea in contextul in care pierderile
datorate situatiei dificile de la Sulina erau cu adevarat uriase. Conform datelor
furnizate de acelasi abil reprezentant al intereselor Angliei la Dunirea de Jos, doar in
toamna anului 1850 comertul si navigatia britanica au suferit o pierdere de 30.000 de
lire sterline, in conditiile in care cheltuiclile de transport se estima cid aveau si
creasca cu 3 s. per quarter, iar comerciantii britanici deja achizitionasera 200.000 de
quarteri de grane. ,,Cum cea mai mare parte dintre cheltuieli avea sa fie preluatd de
producatori, starea barei de la Sulina va cauza o pierdere a provinciilor (principatelor —
n.n.) i a comerciantilor din provincii de 100.000 de lire sterline, si asta din cauza
unui impediment care ar putea fi indepartat cu mai putin de 1.000 de lire”' .

Viceconsulul britanic sugera ca statele interesate in Imbunititirea navigatiei
pe bratul Sulina si numeascd comisari care sd se ocupe de angajarea unor
contractori pentru efectuarea lucrarilor tehnice necesare'”. Era o propunere care
prefigura ideea Comisiei Europene a Dunarii, solutie pe care autorititile tariste nu
o puteau insia accepta’®. Conducatorii diplomatiei de la Sankt Petersburg
considerau mai degrabd cd asemenea initiative aveau la bazd acuze sterile, rea-
vointd sau necunoasterea situatiei de la fata locului. Cum afirma Vorontov,
guvernatorul rus al Basarabiei, ,,multi din Camera Comunelor nu aveau nici o idee
foarte clara despre pozitia geografica a Deltei Dunarii”'*’. Remarca poate fi desigur
veridicd, insd la fel de real este si faptul ca obiectiile inaltilor diplomati britanici
aveau la baza plangerile unor persoane care raportau direct din regiunea de la
Dundrea de Jos. Si ,,mijloacele de informare ale diplomatilor insulari erau foarte

U Jon Ghica lauda proiectul, considerand ca ,,drumul Orientului s-ar scurta cu jumatate gi
punctul unde acest canal ar da in Dundre ar fi capitala fireasca a tarilor romane”. Anna Maria Diana,
Cecilia Pasca, Proiecte romdnesti de realizare a unei ¢di navigabile intre Dundre si Marea Neagrd,
in ,,Analele Dobrogei”, nr. 1, 1998, p. 111.

1! 4pud Spiridon G. Focas, op. cit., p. 117.

' 4pud Henry Hajnal, op. cit., p. 64-65. vezi si Ruth E. Bacon, British Policy and the
Regulations of European Rivers of International Concern, in ,,British Yearbook of International
Law”, 1929, p. 167, dupa alte informatii, in 1853 adancimea scdzuti a nivelului apei la gura Sulina
(2,13 m) facea ca navlurile — per tona — pe distanta Bosfor-Galati sa fie mai mari cu 22 de franci decét
pentru distanta Bosfor-Odessa, puncte aflate aproximativ la aceeasi distantd. Vezi Heinrich F.
Geffcken, op. cir., p. 7; Dimitrie N. Nenitescu, op. cit., p. 43; Paul Gogeanu, Dundrea in relafiile
internationale, §i urm., p. 39.

'*} Vezi Edward Krehbiel, The European Commission of the Danube: An Experiment in
International Administration, in ,Political Science Quarterly”, no. 1, 1918, p. 117.

' Ibidem.

' 4pud Radu N.N. Florescu, op. cit., p. 293; Spiridon G. Focas, op. cit., p. 144.
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variate, evoluind de la stirile extrase din presa si publicatiile oficiale sau obtinute
de la diferiti boieri si demnitari ai curtilor domnesti padnd la cele de natura
confidentiald primite pe cai oculte. De asemenea, in rapoartele adresate Londrei,
consulii inserau de obicei si schimbul de note pe care il aveau in diferite afaceri cu
Secretariatul de Stat sau Marea Postelnicie a trebilor din afara atat din Moldova cit
si din Tara Roméneasca”'*.

In acelasi timp trebuie mentionat si faptul ci plangerile la adresa situatiei
jalnice in care navigau bastimentele comerciale prin gura §i pe bratul Sulina nu
s-au limitat doar la reprezentantii consulari britanici'”’, obstructiile politicii rusesti
aducand pierderi importante tuturor statelor interesate de navigatia la Dunérea de Jos.
Spre exemplu, inchiderea navigatiei dunarene de citre Rusia, la debutul rizboiului
Crimeii, facea ca grine austriece in valoare de 6.000.000 guldeni (3.000.000 lire),
avand drept destinatie porturile austriece de la Adriatica, sa fie nevoite sd astepte in
porturile dunirene'*®. Dupa date contemporane, comertul pe Dunire al Austriei si al
statelor din Confederatia germana crescuse de la 31.195 centner'”® in 1835, la
7.165.267 in 1851, adica de peste 200 de ori'®. Din aceste motive, dupd 1850, in
conditiile in care Rusia nu se achitase de datoria de a curita bratul Sulina, cum se
angajase prin tratatul din 1840, austriecii erau interesati de dezvoltarea navigatiei pe
bratul Sf. Gheorghe, unde au realizat prospectiuni de specialitate'®'.

Trebuie mentionate si eforturile autoritatilor moldovene, amintite de Mihail
Kogdlniceanu, care nota cd domnitorul Mihail Sturdza a fost nevoit sd abdice ,,din
cauzd cd a avut curajul de a zice un cuvint, spre a pastra Romadniei libera
navigatiune a Mamei-Dundre”, sau cd Grigore Alexandru Ghica s-a adresat, i
inainte si dupa razboiul Crimelii, ,,nu o data la Viena i la celelalte Cabinete, pentru
a mijloci ca libertatea navigatiunii sa fie privita ca un interes european, ca marele
fluviu sd fie pus sub paza si garantia Europei. $i astfel staruintele si memoriele
micului domn al Moldovei n-au fost cea mai mica imboldire a degteptarei Europei
in privinta asigurirei libertitei Dunarei”'®.

Pozitia Foreign Office-ul a fost doar cea mai hotarata in a incerca sa indeparteze
aceste obstacole naturale i artificiale, ca urmare a sporirii considerabile a interesului

1% paul Cemnovodeanu, Importana rapoartelor consulare engleze pentru istoria Principatelor
romdne in perioada regulamentard (1835-1848), in ,,Revista de Istorie”, nr. 6, 1981, p. 1098.

157 Pe 10 aprilie 1849, Ministerul habsburgic al Comertului transmitea o informare Foreign
Office-ului, exprimdndu-si multumirea c3 ,,opresiunea §i abuzul la care marinarii nostri erau supusi a
fost opritd prin indepartarea oficialilor (rusi — n.n.) impotriva cdrora au fost facute plangeri”. Apud
Henry Hajnal, op. cit., p. 64.

138 Vezi J.P. Chamberlain, op. cit., p. 33.

' Unitate de masura a masei utilizata in spatiul germanic, echivalenta cu 50 kg.

"0 1bidem, p. 37.

18! Dimitrie Bodin, Documente..., i umm., p. 218.

' Mihail Kogalniceanu, Cestiunea Dundrii, partea a 1l-a, Bucuresti, Tipografia Academiei
Roméne, 1882, p. 16; Vezi si Dimitrie N. Nenitescu, op. cit., p. 49.
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cercurilor comerciale din Marea Britanie pentru piata roméineascd. $i aceasta in
conditiile in care rapoartele primite de la diplomatii englezi din porturile Dunarii de
Jos prezentau o situatie cu adevdrat tragicd: la 10 iulie 1853, Cunningham
mentiona addncimea de 6 picioare §i 8 inch (doar 6 picioare dupd mirturia
cipitanului unui vas britanic) si faptul ca existau ,,11 vase britanice, 15 austriece,
3 napolitane, cdteva olandeze si alte vase cu destinatia Anglia aflate la Sulina fard a
avea posibilitatea de a trece de bard”, dar §i un vas englez §i unul austriac avand
aceeasi problema, insa dorind si ajunga in porturile dunarene'®.

Astfel, desi afirmatia istoricului Vernon John Puryear (care, insistdnd asupra
bunelor relatii dintre Sankt Petersburg si Londra dupi ,,intelegerea” din 1844 si
asupra diferendelor anglo-franceze din aceeasi perioada, considera ca ,,la sfarsitul lui
1852 nu exista nici un subiect serios de conflict intre St. Petersburg si Londra”)'®*
este fara indoiala veridici, la fel de adevarat este si ca guvernantii englezi trebuiau si
dea satisfactie negustorilor si publicului britanic, cu totul nemultumiti de obstructiile
autoritatilor rusesti in ceea ce autorul numea ,,conflictul comercial devenit tot mai
aprins in atitudinea publicistilor britanici fata de Rusia”'®. De altfel, acelasi istoric
american afirma ca ,,unul dintre factorii care, chiar inainte de razboiul Crimeii, tindea
sa conducd la colaborarea Austriei si Marii Britanii Tmpotriva Rusiei era unul
comercial, chestiunea canalului Sulina al Deltei Dunarii”'®®.

Nu mai amintim aici ceilalti termeni ai complicatei ecuatii tindnd de relatiile
dintre Anglia si Rusia, miopia politicd a tarului Nicolae I facandu-l s& creadd mai
mult decit se cuvenea intr-o intelegere cu Londra, cu miza impértirii Imperiului
otoman. Cert este cd la mijlocul secolului al XIX-lea, cdnd problema orientald a
reintrat Tn agenda diplomatiei europene, puterile occidentale aveau in vedere si
reglementarea conditiilor de navigatie catre bogatele regiuni agricole din Tara
Roméneascd si Moldova. Radu Florescu considera c¢id problema controversata a
.canalului Sulina” merita un loc special in istoria originilor razboiului Crimeii'®’.
Aceasta pentru a nu insista in nici un fel asupra chestiunii prin prisma intereselor
economice ale Imperiului Habsburgic la Dunirea de Jos'®.

Dezvoltarea exponentiala a navigatiei §i comertului prin gurile Dunarii, in
conditii politice si tehnice deloc usoare, ficea ca asteptarile cercurilor economice
din Apus fatd de regiunile dundrene sa creasca direct proportional. Consecventi

163

6 Vezi Henry Hajnal, op. cit., p. 64.

* Vernon John Puryear, New Light on the Origins af the Crimean War, in ,Journal of
Modern History”, t. I11, 1931, p. 228.

' Ibidem, p.234.

166 Idem, International economics and Diplomacy..., si urm., p. 207.

"7 Vezi Radu R.N. Florescu, op. cit., p. 300; idem, The Danubian Principalities and the
Origins 08/'”7@ Crimean War, in ,,The Slavonic and East European Review”, nr. 100, 1964, p. 46-67.

' Intre componentele care trebuie intelese pentru a deslusi rdzboiul Crimeii una dintre ele
este ,curat dundreand si priveste Austria”. Vezi Nicolae lorga, Chestiunea Dundrii. Istoria a Europei

rdsdritene in legdturd cu aceastd chestie, lasi, Institutul European, 1998, p. 291.
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politicii britanice in problema orientala, sustinand in egald masura limitarea puterii
Rusiei, cel mai aprig dusman al integritatii Imperiului otoman, si interese
economice directe in regiunile de la gurile Dunérii, consulii britanici din spatiul
roménesc au contribuit determinant la geneza curentului rusofob din opinia publica
britanicid. Generalizdnd de multe ori nemultumiri personale, insistdnd asupra
bunelor oportunitéti de afaceri din spatiul roménesc sau criticand consecvent orice
incercare a Rusiei de a periclita schimburile economice prin gurile Dundrii,
diplomatii britanici i-au obligat practic pe oficialii din St. James s ia atitudine fata
de inrautitirea conditiilor de navigatie de la Dundrea de Jos. Pentru diplomatia
britanicd se parea cd noul conflict din Orient era o situatie favorabila pentru a
reglementa aceasta situatie.

THE GENESIS OF ANGLO-RUSSIAN CONTRADICTIONS
REGARDING THE NAVIGATION THROUGH THE DANUBE MOUTHS
(FIRST HALF OF THE 19th CENTURY)

(Abstract)

The last decades of the 18™ century and the first quarter of the next century marked a gradual
change in the attitude of British diplomacy in what concerns the political and economic realities from
the Black Sea region. This shift, natural in the conditions of the European turmoil in the age of the
revolutionary and Napoleonic wars, had as a result a valorisation of the political importance of the
Romanian Principalities. In this context, the British ambassadors in Constantinople contributed to the
nomination of a British representative in Bucharest (1803), whose mission was mainly political, but
who also stressed the economic importance of the Lower Danube area. The situation changed after
1815, due to the provisions of the Treaty of Vienna and to the imposition of the British protectorate
over the lonians, active merchants and ship-owners in the Danube region. The Peace of Adrianople
(1829) had major consequences for the evolution of Anglo-Russian relations at the Danube mouths
and was the origin of a ,,cold war”, a diplomatic conflict which culminated, two decades later, in
Crimea. The complete freedom of trade and navigation for the Danubian Principalities was a positive
consequence of the document, which assured the access of Western capitalists to extremely profitable
markets. However, this was limited by the fact that the Russian Empire took over the Danube Delta,
including the only navigable branch of the river — Sulina. Thus, the Danubian harbours of Galati and
Briila became important outlets for the Romanian grain production, especially after they secured the
privileged free-port status, but their economic prosperity was ,at the mercy” of the Russian
authorities. The slowness with which the Russian authorities removed the natural obstacles (the bar
formed at the mouth of the river) and the political difficulties (the imposition of a severe quarantine at
Sulina) were regarded as a means to hinder the development of the Romanian outlets and to favour
the trade of the ports from southern Russia (especially Odessa). The repeal of the Corn Laws (1846)
and the great famine in Ireland (1847) increased twenty fold the Romanian-English exchanges
through the Danube mouths and made the British economic and political circles of interest less
disposed to tolerate the Russian obstructions. The occupation of the Principalities (1848-1851)
further worsened the situation, and the Sulina channel controversy represented a delicate issue on the
agenda of European diplomacy on the eve of the Crimean War.
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"MARTURII DESPRE REGIMUL STRAINILOR iN PRINCIPATE:
CAZUL ITALIENILOR (1834-1876)

RALUCA TOMI
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”)

»Putina incurajare cu care sunt primiti strdinii provine probabil din situatia
speciald a consulatelor, care face din striini o povard pentru carmuire. Acei care s-au
pus sub protectia unui consul nu mai sunt supusi legilor tarii. CArmuirea nu-i poate
nici impune direct la dari, nici sa-i judece sau sd-i pedepseasca chiar pentru delicte
politienesti; ea trebuie si se adreseze numai consulilor”'. In articolul de fata ne
propunem sa descifram care era statutul striinilor in principate in perioada 1834-
1876, bazandu-ne pe documente arhivistice privitoare la problematica etnicilor
italieni. Ne intereseaza care erau privilegiile economice si juridice ale strainilor; cum
se acorda statutul de cetitenie; aspectele suprevegherii circulatiei strainilor.

In ceea ce priveste conditia economica si juridica a italienilor stabiliti sau
trecatori pe teritoriul principatelor aceasta era cea a tuturor supusilor striini, despre
care studiile de specialitate au scris pe larg, remarcindu-se indeosebi Scoala
istoriografica ieseana’ .

Intr-un protest al consulului austriac de la lasi, Rudolf Oskar Gédel Lannoy,
din 1859, apéreau toate privilegiile de care ar fi trebuit sa se bucure strainii conform
capitulatitlor incheiate de Poartd cu reprezentantii marilor puteri: ,Inviolabilitatea
domiciliului unui strain astfel incdt autoritatea locald nu are dreptul si patrunda
acolo decét in prezenta consulului respectiv. Inviolabilitatea persoanei, in afard de
cazul de flagrant delict determinat, si chiar in acest caz politia locala are datoria de
a preveni consulatul competent si sd i-1 incredinteze pe delicvent in 24 de ore.
Incompetenta autoritatii locale de a sechestra bunurile mobile sau imobile ale
supusilor stridini, dreptul de executor in ceea ce 1i priveste este rezervat In

' Vezi relatia lui Helmuth von Moltke din 1835, tradusa in Cdldrori strdini despre fdrile
romdne, serie noud, vol. 111, Bucuresti, Editura Academiei, 2006, p. 378.

? Vezi Stela Maries, Supugii strdini din Moldova in perioada 1781-1862, Editura Universitatii
»ALL Cuza”, lasi, 1985; idem, Proprietatea imobiliara a supusilor straini din Moldova in perioada
preregulamentard, in ,Revista de istorie”, nr. 11, 1977, Bucuresti, p. 1671-1694; idem, Abolirea
Jurisdictiei consulare in Romdnia — parte integranta a luptei pentru independentd nationald, in
»Revista de istorie”, nr. 1, 1975, Bucuresti, p. 5-21; vezi si Jean D. Condurachi, Cdreva cuvinte
asupra conditiei juridice a strainilor in Moldova §i Tara Romaneascd pdnd la Regulameniul Organic,
Bucuresti, 1918; N. Grigoras, Orasele Moldovei si populatiile de origine strdind, in ,Cetatea
Moldovei”, nr. 4, 1942, lasi, p. 65-77.

»Studii §i materiale de istorie modema”, vol. XX, 2007, p. 117138
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exclusivitate consulatelor rspective. Nu este de competenta tribunalelor locale de a
declara, sub nici un motiv, falimentul supusilor striini... Nu este de competenta
tribunalelor locale de a se amesteca in succesiunile strainilor... de a deznationaliza
copii minori ai unui strdin decedat. Strdinii nu sunt supusi nici unui impozit
personal. Dreptul strainilor de a nu fi citati sau de a aparea in fata nici unui

tribunal civil sau criminal sau oricare ar fi instanta, decit numai prin intermediul
consulatului lor, iar in materie criminald nu va apéirea decat in urma unei anchete,
la care va participa si reprezentantul consulatului respectiv. Dreptul consulului de a
asista la deliberdrile in ceea ce priveste un striin. incredintarea consulatelor
respective a indivizilor condamnati corectional sau penal odatd cu actele procesului
pentru ca zisul consulat si procedeze in consecintd. Incompetenta autoritétilor
locale de a impiedica consulii sau delegatii acestora in exercitarea atributiilor
judiciare sau de altd naturd fatd de supusii pe care 1i reprezintd. Incompetenta
autoritatilor locale de a retine pasapoartele sau alte documente ce servesc strainilor
pentru a-si dovedi nationalitatea™. Pretentiilor consulare sintetizate in citatul de
mai sus li se vor opune legile interne ale principatelor. in majoritatea cazurilor,
consulii ignorau faptul ca@ principatele aveau un regim propiu, cd n-au fost incluse
in cadrul sistemului administrativ otoman, bucurdndu-se de autonomie ca si
Republica Raguza, Principatul Georgian, Hanatul Crimeii’. In cazul consulilor
sarzi, pentru cd Regatul Piemontului a fost primul stat italian care si-a constituit
consulate la Ismail, Galati, Braila, Reni, majoritatea au venit dupa stagii indelungate in
oragele din Nordul Africii sau din Egipt, in Alexandria si Cairo. De mentionat ca in
Egipt, in timpul viceregelui Mehmed Ali, s-a inaugurat un regim in care strainii se
bucurau de mari privilegii, pentru cid cea mai mare parte a functionarilor erau
recrutati din randurile lor. Unul dintre cei mai importanti consuli sarzi, Francesco
Mathieu, care a stat in Galati din 1845 pand in 1850, venise de la postul din
Alexandria si s-a remarcat prin intreaga sa activitate de aparare inversunati a
privilegiilor strainilor in raport cu autorititile roméne.

Privilegiile economice ale strainilor erau de ordin fiscal §i vamal. Daca prin
Regulamentul organic erau desfiintate rusumaturile (fumaritul, cotaritul si ocaritul,
pogondritul, vadraritul, gostina, deseatina, vacdritul), impozite indirecte, platite de
strdini, si se introducea plata patentei pentru comercianti — mai putin angrosigtii — i
pentru mestesugari, in realitate lucrurile erau altfel. Stela Miries, in studiile sale
inchinate supusilor strdini din Moldova, a demonstrat ca acestia au preferat sa
plateasca vechile impozite indirecte, pana in 1863, cand prin legea patentei toti
comerciantii, indiferent de nationalitate, urmau si fie supusi la plata acesteia’.

¥ Godel de Lannoy citre Secretariatul de stat al Moldovei, Ministerul Afacerilor Externe
(MAE), Arhiva istoricd, vol. 98, f. 6-10.
4 Vezi Stela Miries, Supugii strdini in Moldova in perioada 1781-1862, si urm., p. 27.
5 Toti indivizii roméani sau straini, care exercita in Principatele Unite un comert, industrie sau
o profesie din acelea care nu vor fi cuprinse in exceptiile hotérate prin prezenta lege, sunt supusi la
contributia patentelor”, MAE, Arhiva istorici, vol. 9, f. 58.
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Alaturi de patentd, in timpul lui Alexandru loan Cuza supusii straini au fost impusi
si la plata unei taxe de drumuri si poduri. Consulul general al Italiei, Annibale
Strambio, nu a facut nici o reclamatie impotriva taxei, dar a sustinut ca aceasta sa nu
se plateasca retroactiv §i sa nu fie mai mare de 12 piagtri, atat cét se stipula in lege®.
Astfel, in 1871 supusii strdini plateau: impozitele indirecte stabilite in favoarea
statului, judetului, comunei; patenta pentru profesia exercitatd; impozitul funciar
pentru imobile. Nu au platit niciodata impozitul personal, desi legea din 1863
prevedea ca toti locuitorii tarii care aveau varsta de peste 25 de ani sa-1 plateasca’.

Conform capitulatiilor incheiate de Poartd cu marile puteri, supusii acestora
din urmi nu aveau dreptul s& cumpere bunuri imobiliare, in special in lumea
satului®. Insi in realitate existd mentiuni in documente ca firmanele otomane nu au
avut nici un efect in aceasta privinta’. Mentionam in acest sens firmanul din 1834,
prin care sultanul recunostea Regulamentele organice §i in care interzicea strainilor
de a detine bunuri imobiliare in principate. Chiar dacd in mediul rural strédinii
patrundeau cu greu datoritd dreptului de protimis, unii dintre ei au detinut mosii
obtinute pe diferite cai: casatorie, donatii, cumpdrarea in urma scoaterii la licitatie
datorita datoriilor etc'®.

in mediul urban situatia era diferita. In 1835-1836, in Adunarea obsteasca a
Tarii Romaénesti s-a hotérat ca oricine are voie sd cumpere case in Braila, daca va
da mai intai un inscris prin care se supunea tuturor legilor roméanesti''. Urmand
exemplul Briilei, si locuitorii din Tumu Severin cédpédtau dreptul si cumpere
imobile'?. Locuitorii din Galati aveau si ei dreptul, la rAndul lor, sa construiasca
magazii pentru depozitarea marfurilor inci din 1840". Cei mai multi comercianti
strdini din Briila si Galati aveau bunuri imobiliare. Era cazul familiei Pedemonte,
care detinea case in ambele orage-porturi. Afacerile anuale ale acesteia se ridicau la
suma de 14 milioane piastri'®, o avere considerabila pentru acele vremuri. In ciuda
succesului financiar, Francesco Pedemonte locuia in conditii modeste. Bartolomeo

¢ Vezi Strambio citre Apostol Arsachi, MAE, Arhiva istoricd, vol. 7, f. 28, 38. Vezi anexa nr. 1.

7 Vezi in acest sens raportul viceconsulului Brunenghi catre Ion Ghica in anexa nr. 5.

¥ Vezi Jean D. Condurachi, op. cir, p. 68-72.

® Vezi Stela Miries, Proprietatea imobiliard a supugilor strdini din Moldova, si urm., p. 1674-1675.

% Ibidem, p. 1676-1677.

" Modelul inscrisului era urmitorul: ,,mai jos iscalitul stapanul casei sau al locului ce este in
orasul Braila ma supun atdt eu cdt §i proprietea mea tututor pravilelor pamantesti”, Analele
Parlamentare ale Romdniei, t. 1V, partea 1, Bucuresti, 1895, p. 18.

2 Ibidem, p. 48.

'3 Vezi Constantin Ardeleanu, 4lcune notizie riguardanti la navigazione e il commercio degli
stati italiani preunitari alla focie del Danubio (1829-1856), in L’ Italia e |'Europa centro-orientale
attraverso i secoli, editori Cristian Luca, Gianluca Massi §i Andrea Piccardi, Braila, Museo di Braila,
Editura Istros, 2004, p. 393.

' Vezi Bartolomeo Geymet catre Ministerul de Externe al Sardiniei (MES), Galati, 1 iulie
1841, in Documente privitoare la legdturile economice dintre Principatele romdne si Regatul Sardiniei,

Bucuresti, 1941, p. 77.
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Geymet, consulul sard din Galati, nota in 1841: ,,Acesti Pedemonte care sunt aici de
noua ani... au amanat mereu si-si construiasca o casi [noui] s-au multumit si largeasca
localul unde stau... cu inca patru camere”"’. Iar in alta parte scria: ,,acesti Pedemonte al
cdror personal este compus din 6 persoane si cinci servitori au doud case: una la Galati
si alta la Briila. in 1839 cheltuielile pentru amandous s-au ridicat la 79.000 piastri... Ei
o duc bine, dar nu fac risipa”'®. Despre casele ce apartineau italienilor stau mirturie
si documentele referitoare la falimente, unde erau inscrise toate proprietatile
debitorului. Giovanni Fanciotti, care a dat faliment ca si Pedemonte in 1847, poseda
o casid in Galati i magazine in Galati si Braila. Unii dintre italieni aveau §i pdmant
luat in arenda. Era cazul Iui Angelo Pedemonte, amintit in 1860 ca posesor de mosie
in Barlad'’, iar Antonio Tesio avea pimént in arend lang3 lasi'®.

Strdinii se bucurau si de privilegii juridice, insd autoritatile roméne din
ambele principate au incercat si stivileasca tendintele consulilor de a-si scoate
conantionalii de sub incidenta legilor tarii. Regulamentul organic a desfiintat
instantele speciale pentru striini — Departamentul pentru Striinile pricini®,
ispravnicatele si starostiile strainilor”® — specificand ci toate pricinile dintre straini
si roméni aveau si fie judecate de instantele tirii dupa legile tarii’', realitate ce nu
se intilnea in lumea otomana®’. Daca prezenta consulului era necesara in procesele
dintre strdini §i roméni, nu era obligatorie in timpul deciziilor judec#toresti.
Consulii au incercat sd abuzeze si sa se amestece in hotérarile instantelor, ceea ce a
dus la aparitia unor conflicte intre acestia si autoritatile romane®.

15 Adolfo Castellinard citre MES, Galati, 7 ianuarie 1841, in fbidem, p. 69.

'® Geymet catre MES, Galati, 7 ianuarie 1841, in /bidem, p. 67.

7 Ibidem, p. 64.

'8 Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC), microfilme Italia, rola 7, c. 745.

'* Infiintat in Moldova inca de la sfirsitul secolului al XIX-lea, in Tara Ramaneascd — in 1812.

2 In art. 239 al Regulamentului Valahiei si 297 in cel al Moldovei se specifica: ,, Toti locuitorii
printipatului sunt supusi fara deosebire a se judeca la judecitoriile ce s-au intocmit; asemenea si toti
strainii ce se afld subt ocrotirea vericareia puteri pentru prigonirile ce vor avea cu pamantenii”. Vezi
Regulamentele organice ale Valahiei §i Moldovei, vol. 1, Bucuresti, 1944, p. 109, 318.

2! De retinut ca in codurile de legi de la inceputul secolului al XIX-lea se specifica judecarea
strainilor dupa legile tarii, vezi Codul Calimach, art. 46; in Regulamentul organic al Valahiei se
specifica la art. 241 ca pricinile politice sa fie judecate dupa condica principatului din 1818 — Condica
lui Caragea —, iar cele comerciale dupa Condica de comert a Frantei. Vezi ibidem, p. 109.

2 Litigiile dintre straini si otomani erau judecate de cadii, in prezenta dragomanului consulatelor de
care depindea strdinul. Cele comerciale erau judecate de tribunalele comerciale mixte, constituite din
trei indigeni si doi straini — alesi dintre conationalii strainului. in 1847, 1848, 1860 s-au infiintat astfel
de tribunale la Constantinopol si in alte orase. Vezi Stela Maries, Supusii strdini in Moldova in
perioada 1781-1862, si urm., p. 24.

2 1n fapt, in problema jurisdictiei consulare Poarta a sprijinit punctul de vedere al principatelor.
in sedinta din 25 martie 1856 a Congresului de la Paris, plenipotentiarul turc a cerut abolirea
Jjurisdictiei consulare in Imperiul Otoman. Vezi Stela Maries, Abolirea jurisdictiei consulare in Romania...,
si urm., nota 21, p. 9.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



5 Marturii despre regimul strainilor in Principate: cazul italienilor (1834—1876) 121

De retinut ca desi starostiile trebuiau sa fie desfiintate, in realitate au continuat
sa functioneze. Cei mai numerosi starosti se gaseau in Moldova. Astfel Austria avea
reprezentanti in Barlad, Botosani, Falticeni, Focsani, Dorohoi, Harlau, Piatra, Bacau,
Roman, Tecuci, Vaslui, Husi; Anglia in Botosani etc®. A existat si din partea
Sardiniei o astfel de initiativa. Ne sta marturie in acest sens, scrisoarea lui Nicola
Auro, fost functionar al Consulatului sard din Galati, care in 1850, 1i solicita lui
Mathieu sa-1 recunoasci staroste al sarzilor din Focsani®’. Existau si cazuri cand
starostii erau de altd nationalitate decat cea a locuitorilor pe care 1i protejau, ceea ce
marea haosul administrativ si juridic. Era cazul lui Cesare Scotto din Botosani, supus
sard, care era staroste al Angliei si al Frantei, iar in cazul unui conflict intre cetétenii
ambelor puteri ar fi fost pus in dificultate. Oricum, Scotto se afla in serviciul celor
doua puteri fara a fi primit incuviintarea din partea Consulatului sard din Galati*®.

Falimentele negustorilor italieni erau discutate si declarate de tribunalele de
comert din Galati, Braila, Bucuresti. Celebre printre membrii comunititii
comerciale italiene din orasele-porturi dunarene Galati si Braila au fost falimentele
firmelor Pedemonte si Giovanni Fanciotti, din anii 1847-1848. Daca in primul caz,
urmasii lui Francesco Pedemonte au refuzat orice amestec al autoritatilor roméane in
procedura de declarare a falimentului, consulul Mathieu remarcdndu-se prin
perseverenta prin care a incercat si eludeze legile Moldovei, cel de-al doilea caz
s-a rezolvat pe cale amiabiia, creditorii intelegdndu-se cu Fanciotti pentru plata
treptata a datoriilor®’.

Mostenirile italienilor erau atent urmarite de consuli, care nu agreau
amestecul nici unei puteri in problemele juridice ale conationalilor lor. Astfel, in
1848, Giovanni Sonna din Bucuresti a murit, iar consulul britanic, Robert Gilmour
Colquhoun, care avea sub oblidduirea sa si supusii sarzi din capitala Tarii
Roménesti, in loc sd anunte Consulatul sard din Galati s-a amestecat in procedurile
juridice. Mathieu a reactionat rapid si I-a trimis la Bucuresti pe Bernardo Corradi,
cu instructiuni precise pentru a rezolva chestiunea. Corradi trebuia sa recupereze
actul de nastere al decedatului, sd deschida corespondenta raposatului, sa faci
inventarul bunurilor acestuia §i si cerceteze ce legaturi existau intre el si firmele
franceze, care solicitau plata datoriilor, s trimita copia certificatului de casatorie si
eventualul testament®®. La moartea lui Carlo Barozzi, doctor din Focsani, averea
acestuia, care se ridica la 9.000-10.000 ducati, era cerutdi de asa-zisa sotie a

# Vezi loan. C. Filitti, Principatele romdne de la 1828 la 1834. Ocupatia ruseascd si Regulamentele
organice, Bucuresti, 1934, p. 193.

3 Nicola Auro citre Mathieu, Braila, 21 aprlie 1850. ANIC, microfilme Italia, rola, 4, c. 770-771.
Vezi anexa nr. 2.

% Castellinard catre Sollaro della Margherita, Galati, 29 iulie 1844, ANIC, microfilme fond
Italia, rola 3, c. 93.

2 ANIC, fond Ministerul Justitiei Civile, dos. 229/1848, f. 1-2.

*¥ Mathieu citre Corradi, Galati, 26 noiembrie 1848, ANIC, microfilme fond ltalia, rola 4, c. 875-877.
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italianului. Mathieu aflase ca nu era sotia sa legitima si i cerea lui Nicola Auro si
cerceteze dedesubturile acestei intortocheate succesiuni®’. O alti succesiune care a
iscat neintelegeri a fost cea a doctorului G. Caramelli, care a murit la Barlad in
primavara lui 1865. Averea sa era impresionanta §i nu avea mogstenitori. Avusese in
posesie mosia Glavanesti plus mai multe acareturi, obiecte pretioase si bani. Desi
consulul italian din Galati ii scrisese prefectului de Tecuci, acesta nu-i didea un
raspuns clar. Problemele au continuat intreaga vara a anului 1865°°. Paralel cu
negustorii $i cu liberii profesionisti, existau in Principate si italieni saraci, care
venisera sd-si faca un rost si murisera fara a face avere. Era cazul lui Angelo Corvato,
care a murit in 1867, lasdnd in urma sa numai ,,un ceasornic de argint cu lant de
bronz, sase piese, una de 10 bani si cinci de 2 bani, un carnet mic de piele neagra,
vechi, si un portofeliu vechi™'.

Italienii din principate aveau deseori conflicte cu autorititile roméane, iar
consulatele incercau s@-i scoatd de sub incidenta legilor tarii. Amintim cazul lui
Vincenzo Fanciotti, sard stabilit temporar la Braila, iar apoi definitiv la Galati. in
1850, toti locuitorii Bréilei erau datori s& ofere locuinta ofiterilor rusi, care sosisera
incd din 1848 in principate. Fanciotti, impreund cu alt conational, negustorul
Dandoria, au protestat impotriva acestui abuz. Consulul Mathieu, iritat, a Incercat
sd apere drepturile compatriotilor sdi. Un caz deosebit a fost cel din 1844, in care
un supus sard, Domenico Bernato a fost arestat de autoritatile romane pentru ci
facuse contrabanda cu lipitori. A fost prins pe drumul de la Craiova la Bucuresti,
iar autorititile roméine aveau informatii ca ficea acest tip de contrabandi de mai
mult timp*>. Consulul britanic din Bucuresti I-a ingtiintat pe cel sard din Galati,
Castellinard, care I-a trimis la Bucuresti pe avocatul Salina pentru a rezolva cazul.
Instructiunile acestuia erau: si-1 contacteze pe Robert Gilmour Colquhoun pentru a
decide ce era de facut, sd ceard sfaturile consulilor I.N. Daskov si Kasimir von
Timoni, si se intereseze daca legile térii prevedeau alungarea unui strain pentru
posesie de lipitori, sd-1 vadd pe episcopul Giuseppe Maria Molajoni. Dupa o
intrevedere neplacutd cu domnul Gheorghe Bibescu, care l-a acuzat ca apara
contrabandisti, Salina a incercat s demonstreze nevinovitia acuzatului. S-a dus la
Craiova, a cumpdrat lipitori de pe drum, s-a oprit la un han unde a incercat si le
vanda si s-a lasat arestat, fara a-si declina identitatea. A doua zi dimineati a fost
eliberat, iar marfa i-a fost restituitd cu o lipsa de citeva kilograme. A demonstrat
prin acest gest extrem ca exista un comert cu lipitori ce se practica la lumina zilei,
iar autoritatile care erau puse a aplica legile tarii erau corupte.

2% Mathieu catre MAE — Sardinia, ANIC, microfilme fond Italia, rola 4, c. 718, 724.
" Vignale din Galati citre prefectul Jjudetului Tecuci, 1/13 iulie 1865, ANIC, Ministerul de
Interne, dos. 305/1865, f. 27.
3 prefectul de Ramnicul Sirat citre Ministerul de Interne, 6 februarie 1869, ANIC, fond
Ministerul de Interne, dos. 42/1869, f. 3.
32 Vezi anexele nr. 3 si 4.
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Problema limitarii, lichidari jurisdictiei consulare a fost o preocupare in
activitatea conducatorilor celor doua principate §i o chestiune esentiald a agendei
diplomatice a lui Alexandru Ioan Cuza. in timpul siu au fost adoptate masuri care
au Ingradit treptat puterea consulatelor: interzicerea dragomanului consulatelor la
deliberarile judecdtoresti, judecarea falimentelor supusilor strdini care aveau
creditori roméni de citre instantele autohtone etc. Prin introducerea Codului penal,
a Codului civil s-a dat o lovitura definitiva acestei jurisdictii exceptionale®. Finalul
ei va f1 insa consemnat odata cu dobdndirea independentei nationale.

O problema aparte o constituie impamantenirea. In Evul Mediu nu au existat
prevederi privitoare la acordarea impamantenirii. Conform vechiului drept roménesc
strdinii nu puteau purta titluri de noblete si nici sa fie numiti in functii. Insa vointa
atotputernicd a domnitorului a facut ca numerosi strdini sd capete titluri de boierie,
fie datorita averii, fie a serviciilor aduse tarii. Astfel, daca strainul era casitorit cu o
pamanteanci, se stabilea in tara poseda proprietiti i devenea boier, el §i urmasii
lui erau considerati pamanteni®. In spatiul romanesc impamantenirea a inceput sa
fie reglementatd odatd cu Regulamentele organice. Recent, o serie de studii au
conturat, din perspectiva comparatista, acordarea cetateniei in spatiul roméanesc. Nu
este intentia noastrd de a analiza subiectul, ne vom opri numai la citeva aspecte
esentiale pentru a intelege mai bine situatia italienilor care se stabileau in principate
si cereau impamantenirea’’

Dupi cum se cunoagte din literatura de specialitate, in lumea occidentald
calitatea de cetatean, ca locuitor al unui stat national, a inceput sa fie definita odata
cu Revolutia francezd. Rogers Brubaker arata cid Revolutia francezi a proclamat
egalitatea cetatenilor in fata legii, a spulberat ,,mediatorii” — autoritatea senioriala,
breslele, corporatiile medievale — dintre locuitori st stat, permitdnd un control direct
al statului in domeniul fiscal, in cel militar etc®. in principate, impamantenirea a fost
»codificatd” in Regulamentele organice, iar odata cu definirea institutiilor moderne a
devenit o preocupare a clasei politice roménesti, care a inceput sa dezbata conditiile
de acordare a acestui statut.

De remarcat cd numai Regulamentul organic al Tarii Roménesti continea
prevederi referitoare la impamantenire. in articolul 379 se preciza ci, pentru
impamantenire, candidatul trebuia sa fie crestin si sa justifice cu documente averea
sau profesia prin care avea sd devind folositor noii sale patrii. Dupa indeplinirea
acestor doud conditii §i pe baza recomandarii date de Adunarea obsteasca strainul

3} Vezi Stela Maries, Abolirea jurisdictiei consulare in Roménia..., si urm., p. 15.

¥ Vezi Jean D. Condurachi, op. cit, p. 42; loan C. Filitti, op. cit, p. 196.

% Vezi Constantin lordachi, The Unyelding Boundaries of Citizenship: The emancipation of
non-citizen in Rumania, 1866-1918, in , European Review of History”, Abingdon, Oxfordshire, 2,
2001, p. 25-54; Silvana Rachieru, Invented identities — case study: the ottoman citizenship, in
»Southeastern Europe”, Pittsburg, 29, 2002, p. 85-92.

3 Vezi Rogers Brubaker, Citizenship and nationhood in France and Germany, Harvard, 1992, p. 49.
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dobandea dreptul de a cumpdra ,,orice acareturi va voi”, iar dupa zece ani de
locuire permanenta in tard, in care nu trebuia si incalce legile si s& aiba ,,purtar:
cinstite, i se va da document de naturalizatie dupa toate formele cerute si atunci se
va inscrie intre pdmantenii statului si va dobéndi toate acele drepturi politicesti céte
au §i cei adevarati pamanteni, intrebuintdndu-se §i de catre domn in slujbe de ale
tarit pentru care va fi destoinic”. Daca strdinul se cdsdtorea cu o nobild din tara,
stagiul de 10 ani se micsora la sapte’’. Pentru Moldova, in 1834 s-a adoptat ,,dritul
impamantenirii”. Nu existau deosebiri intre prevederile de impamantenire dintre
cele doua principate. In legea din Moldova se specifica insa limpede ca pentru a fi
pamantean nu era de ajuns numai cédsdtoria cu o nobild din tard, esentiale fiind
celelalte conditii impuse, iar legea nu era retroactiva.

Ceea ce trebuie remarcat la aceste prime norme de mp@mantenire este
conditia privitoare la religia candidatului, trebuia sa fie crestin®®, si preeminenta lui
Jjus soli asupra lui jus sanguinius. Practic nu existau conditii de Impamantenire
referitoare la parintii candidatului, esentiale fiind cele referitoare la ,utilitatea”
acestuia n viata economicd, sociald a principatului si stabilirea a cel putin sapte ani
si cel mult zece ani 1n tara.

Au existat cazuri de refuz din partea Adunérii obstesti de a acorda naturalizarea.
Amintim numai cazul lui loan Roset si al fiilor sdi din Moldova, céirora li s-a
refuzat impamantenirea ,,negisindu-se a fi de folos statului”*. In 1840 membrii
Adunirii obstesti ai Tarii Romanesti au cerut sd se alcatuiasca un proiect despre
Naturalizatia micd i mare: ,[Obsteasca Adunare, ludnd indeaproape bagare de
seamd coprinderea articolului 379 din Regulamentul organic si chibzuind ci este
foarte impiedicdtor pentru striini ce ar voi a se naturaliza, fiind sorocirea foarte
lunga, iar pe de altd parte strainii dobandind pamaéntenia se socotesc a avea toate
drepturile, au chibzuit ca si roage pe Iniltimea Voastra sa binevoiti a porunci sa se
alcatuiascd un proiect despre Naturalizatia Mica gi Mare, fara a putea strainii sa
dobéndeasci si dreptul de alegator si de a fi ales deputat; numai slujbe publice™®.
Dupd sapte ani proiectul a fost elaborat. Se prevedea ca naturalizarea mica si dea
dreptul de a fi proprietar de bunuri imobiliare, de a ,,fi cinstit cu rangurile tarii dupi
ale sale merite”, de a fi functionar al statului si de a pretinde pensie, de a fi alegitor
si de a fi ales in sfaturile ordsenesti. Naturalizarea mare dadea dreptul de a alege si
a fi ales iIn Adunarea obgteascid. Ultima se dobindea numai de citre fiii acelora
dintre straini care dobandiserd naturalizarea mica sau de citre cei niscuti in tard din
mama romancd. Dacad in Constitutia francezd din 1791 se facea distinctia intre
cetdtenii francezi i cetdtenii activi, ultimii fiind cei care aveau drepturi politice,

3 Vezi Regulamentele organice ale Valahiei §i Moldovei, gi urm., p. 131.

* De remarcat ca in vechiul drept roménesc numai crestinii puteau depune marturie,
casatoriiile dintre crestini si necrestini fiind interzise. Vezi Jean D. Condurachi, op. cit, p. 65.

¥ Analele Parlamentare ale Romdniei, t. VIII, partea I, Bucuresti, 1897, p. 9.

*® Ibidem, p. 587-588.
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aceeasi idee apare formulata in Regulamentul organic al Tarii Romaénesti, pentru a
fi mai bine definita abia in 1847, cand se facea distinctia intre naturalizarea mare §i
cea micd. Observim insd o deosebire intre Codul civil napoleonian si proiectul de
lege din 1847 din Tara Romaéaneasca. Daca in Franta cetatenia era acordata automnat
celor niscuti pe teritoriul francez din tata francez'', in Tara Roméneasci cetitenia
era acordata automat celor niscuti pe pimént roménesc din mama roméanca®.

in timpul domniei lui Alexandru loan Cuza, problema acordarii naturalizirii a
fost discutatd in Adunarea legislativa, elaborandu-se proiecte care au stat la baza
alcatuirii Codului civil. Unul dintre proiecte era alcituit de Ministerul Finantelor si se
numea: Dispozitie de procedare pentru supugii strdini care doresc a se impdmanteni
cu drept de micd naturalizare. In aceste dispozitii erau specificate etapele pe care
trebuia sa le parcurgi un striin pentru a primi naturalizarea mica: mai intdi trebuia sa
se inscrie in cancelaria Prefecturii sau subprefecturii unde locuia §1 si dea o
declaratie despre nationalitatea sa, religie, varstd, perioada de cand se afla statornicit
in tard, locul nasterii, profesia, protectia; depunea, de asemenea, si un certificat din
partea celor mai onorabili locuitori, pentru a atesta bunele purtari §i respectarea
legilor tarii; depunea la consulatul de care apartinea o declaratie prin care renunta la
cetatenia tdrii sale si in care mentiona c@ respectd legile tarii sale in materie de
emigratie. Dacd reprezentatul consular nu raspundea pozitiv acestei cereri in decursul
a sase luni, atunci cererea sa de naturalizare era respinsa de autoritatile romane®.

In arhive este pastrat si un alt proiect: Proiect de lege pentru drepturile civile
ale strdinilor §i pentru naturalizatia lor in Principatele Unite. Nu este datat, dar se
presupune ci a fost elaborat inainte de Codul civil. In prima parte erau precizate
Drepturile civile ale strdinilor. Printre altele, se mentiona egalitatea de drepturi
civile dintre roméni §i straini; era subliniat rolul tribunalelor roméane fatd de copiii
orfani ai strdinilor; supunerea strainilor fata de legile tarii in materie de mosteniri,
testamente, falimente — toate acestea numai in cazul averilor detinute in tara,
supunerea striinilor fatd de legile tarii In materie de drept penal; capacitatea civila
personald a strdinilor era reglementata dupa legile tarii lor; la articolul 10 se
mentiona: ,,orice individ ndscut in Principate din parinti strdini este considerat
roman daci rezida in Principate. Asemenea se considerd ca romén si acela care va
fi nascut din parinti roméni in tara striind”. in a doua parte a proiectului erau
definite legile naturalizarii, mentindndu-se cele doud naturalizari, cea mica si cea
mare. ,,Naturalizarea micd da drepturi simple cetatenesti, precum de a fi alegator si
eligibil municipal, de a putea dobandi functii subalterne in administratie, de a fi

*! Vezi Rogers Brubaker, op. cit., p. 87.

2 Analele Parlamentare ale Romdniei, t. X1V, partea I, Bucuresti, 1905, p. 119. Mai mult, in
acelasi proiect de lege se specifica acordarea automatd a micii naturalizari moldovenilor care se
stabileau in Tara Romaneasci, fara a mai fi indeplinite si alte conditii.

* Biblioteca Nationala, fond Saint Georges, dos. LXVIII/2.
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primit in armati*’. Naturalizarea mare da drepturi politice, precum de a fi eligibil in
categoriile electorale pentru adunarea legislativd, de a fi ministru, judecétor si
procuror. Art. 12. Tot strainul care va veni din nou in principate §i va voi sa
dobandeascd naturalizarea mici, va f1 dator si se adreseze citre Tribunalul locului
unde voieste si-si ageze domiciliul si sd ceara a fi inscris intr-o condica speciala. De
la data acestei declaratii strainul va fi dator s& reside cinci ani in tard. La expirarea
acestui termen strdinul va fi dator sé se arate la Tribunal cu dovezi cé a rezidat in tara
si ca In acest interval n-a fost sub nici o protectie straina. Pe temeiul acestor dovezi
tribunalul va instiinta pe Ministrul Justitiei, care va da striinului carte de naturalizatie
micd. Art. 14. Naturalizatia mare nu se poate da decat numai cu incuviintarea
Adunarilor legislative si prin carte domneascd. Art. 15. Naturalizatia mare nu se
poate acorda decat numai dupi o rezidentd de zece ani intregi in Principate si acelor
strdini numai care in acest interval nu vor fi fost sub vreo protectie straina”™*.

in Codul civil, promulgat la 4 decembrie 1864, nu se mai facea diferentierea
intre naturalizarea mica si mare. La articolul 8 se preciza ci orice individ ndscut §i
crescut iIn Romaénia ,,$i care nu se va fi bucurat de o protectie strdind va putea
reclama calitatea de roman in cursul unui an de la majorat”. Se mentiona ca strainul
urma si ceard domnului naturalizarea, ardtind averea, profesia, dorinta de a-si
stabili domiciliul in Romaénia. Dupi o locuire de zece ani §i dacid se dovedea
folositor, Adunarea, la initiativa domnului g1 la sfatul Consiliului de Stat, ii acorda
naturalizarea, care era sanctionati si promulgati de domn*.

In Legea fundamentala a statului din 1866, se prevedea ci impamantenirea
putea fi acordati numai strainilor de rit crestin®’, prevedere care a fost modificata
in 1879, la presiunea marilor puteri, ce conditionau recunosterea independentei de
stat a Romaéniei de modificarea constitutiei din 1866.

Din prevederile legilor privind naturalizarea observdm ca lipsesc referirile
privitoare la jus sanguinis. Naturalizarea stréinilor era conditionata de religia crestina —
pand in 1879 — si de utilitatea strdinilor. Mai mult, dacid strdinii aduceau servicii
deosebite noii patrii, stagiul de zece ani era redus: ,,va putea fi dispensat de stagiul de
zece ani strainul care ar fi adus 1n tara o industrie, inventiuni utile sau talente distinse sau
care ar fi format in tara stabilimente mari de comert sau de industrie™®. Astfel, in 1863,
inainte de promulgarea Codului civil, a primit cetitenia romana pentru merite deosebite

“ De mentionat ci in timpul domniei lui Alexandru loan Cuza au existat in armata romani
ofiteri strdini: 20 unguri, 9 evrei, 4 armeni, 3 germani, 3 rugi, 2 greci, | polonez, 1 italian. Vezi
Biblioteca Academiei Romane (BAR), Arhiva Cuza vodi, mapa X, f. 166.

* Ministerul Afacerilor Externe (MAE), Arhiva istorica, vol. 118, f. 39-42.

“ Vezi Constantin Hamangiu, Codul general al Romaniei, vol. 1, Bucuresti, 1907, p. 23.

‘" Vezi Constitutiunea si legea electorald facutd sub Carol I domnul romdnilor, Bucuresti,
1866, p. 14.

“% Constantin Hamangiu, op. cit, p. 26.
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Giovenalle Veggezzi Ruscalla®. Alituri de acesta au mai primit in 1866 cetitenia
romana o pleiada de personalititi ale vietii culturale si politice franceze, care au sprijinit
cauza romana’’.

In timpul domniei lui Al Ioan Cuza naturalizirile striinilor au devenit
numeroase. Numai in anul 1861 au renuntat la protectia lor: 418 austrieci, 22 greci,
6 prusaci, 4 francezi, 4 britanici, 2 italieni, 2 sarbi, 1 rus’’. Din pécate, in arhive se
pastreaza putine cereri de naturalizare apartinand italienilor’> , insa presupunem ci
au fost mai multe, pentru cd o parte dintre ei s-au césatorit cu roménce (Angelo
Pedemonte, Antonio Tesio, Giacomo Morandi) §i sunt mentionati ca posesori de
bunuri imobiliare, chiar arendasi in mediul rural, lucru interzis striinilor de legile
romane. Unii dintre italieni au capatat titluri de boierie. Este cazul lui Mario Pietro
Cugino, care a fost numit de Mihail Sturdza, caminar™, iar Giovanni Inglesi era in
1850, serdar™®. De remarcat ci in 1864 s-a constituit si o Comisie de indigenat,
condusa initial de Christian Tell>.

In 1866 a existat o initiativa din partea guvernului roméan de a se amesteca in
problemele legate de casatoria, nasterea, decesele strainilor. Se dorea scoaterea acestora
de sub jurisdictia consulara §i supravegherea lor de catre autorititile roméne. Astfel, la
22 mai 1867, Ion C. Britianu trimitea o circulard Ministerului Afacerilor Externe in
care se mentiona; ,,nasterile striinilor trebuie declarate. Sunt unele legi la care trebuie
si se supuni... In ceea ce priveste actele starii civile, legiuitorul bazat pe maxima de
jurisprudenta locus regit actum, maxima adoptata si publicati in toate tirile se pronuntd
pentru: orice persoand care asisti la o nastere §i nu o declard se va pedepsi cu
inchisoarea, o césatorie care nu a fost facutd Inaintea ofiterului stirii civile se poate
ataca de ministerul public”*®. Este de la sine inteles ca reprezentantii puterilor striine

“91n arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Arhiva istoricd, vol. 120, f. 260, se pastreaza
decretul prin care filoromdnul este declarat cetitean romén: ,,Prenant en juste considération les
services rendus a la cause roumaine par Monseigneur le chevalier Vegezzi Ruscalla dont les
nombreux écrits témoignent de vives sympathies a ’égard de ces principautés, I’assemblée législative
de Roumanie dans sa séance du 23 février de I’année courante a cru devoir octroyer a cet ami des
roumnains le titre de citoyen roumain avec les droits attachés a la grande naturalisation”. Vezi si
Teodor Onciulescu, Giovenalle Veggezzi Ruscalla e i romeni, in ,,Ephemeris Dacoromana. Annuario
della Scuola Romena in Roma™, Roma, 9, 1940, p. 351-445.

% Vezi Dan Berindei, Acordarea cetdfeniei romdne unor personalitdfi franceze in 1866, in
Fapetele istoriei. Existente, identitafi, dinamici. Omagiu academicianului Stefan Stefdnescu, Bucuregti,
Editura Universitatii, 2000, p. 709-721.

3l ANIC, fond Ministerul de Interne, dos. 558/1862, f. 5.

%2 Vezi anexa nr. 9.

** Vezi Dimitrie Bodin, Din viata §i faptele caminarului Mario Pietro Cugino, in ,,Revista
istorica romani”, Bucuresti, nr. 1-4, 1937, p. 40-43.

% Vezi Paul Paltanea, Isroria orasului Galati, vol. 11, Editura Porto-Franco, Galati, 1995, p. 14.

35 Membrii comisiei au fost: Nae Dobriceanu (ales cu 98 de voturi), Stefan Rusenescu (83 de
voturi), Nicolae Constantin Zitreanu (86 voturi), Nicolae Lambrino (82 voturi), loan Cariagdi. Vezi
ANIC, fond Adunarea legislativa a Tarii Romanesti, dos. 136/1864—1865, f. 16-20.

**MAE, Arhiva istoric, vol. 52, 1. 92.
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au protestat, iar in noiembrie 1867, intr-o circulara a guvernului cétre agentiile Angliei,
Frantei, Prusiei, Italiei, Rusiei, Tarilor de Jos, Greciei, se mentiona: ,legea va fi
modificata in dispozitiile privitoare la actele starii civile a strdinilor pentru a se pune
capat plangerilor™’. Printre protestele consulilor il remarcim si pe cel al lui Teccio de
Bayo, reprezentantul Regatului Italiei la Bucuresti, care l-a inlocuit, in 1865, pe
Annibale Strambio™.

Un capitol aparte al regimului strainilor il reprezintd supravegherea acestora
de citre autoritatile statale. Odata cu secolul al XVIIl-lea remarcim preocupdrile
divanelor din Tara Romaneascd si Moldova pentru controlul migcarii striinilor —
intrarea, iesirea din tara, mobilitatea in interiorul tarii. Un eveniment deosebit 1-a
marcat infiintarea, in timpul domniei lui Alexandru Sufu in Tara Romaneasca
(1818-1821), a Casei de Priveghere, care avea si atributii In controlul circulatiei
strainilor pe teritoriul principatului.

Masuri restrictive au fost impuse odati cu instaurarea regimului regulamentar,
din cauza migcarilor de populatie datorate evenimentelor politice din epocd. Ne
referim, in special, la patrunderea masiva a evreilor in Moldova, in timpul domniei
lui Mihail Sturdza, la masurile luate pentru a preintdmpina patrunderea
emigrantilor politici in urma declansarii migcarilor revolutionare si a revolutiilor
din deceniile patru si cinci ale secolului al XIX-lea. Din 1832, in Moldova au fost
luate mdsuri pentru supravegherea striinilor incid de la frontiera principatului.
Consulii au fost instiintati despre aceste masuri prin circulara din 31 mai 1832: ,le
conseil administratif ayant décidé par son procés verbal du 14 mai que tout
étranger de quelques part qu’il vienne aurait 2 se présenter a la police locale
aussitot aprés son arrivé en Moldavie, pour y faire viser la passeport™. Acelasi
lucru era valabil si pentru Tara Romaneasca, unde erau specificate i locurile pe
unde trebuiau sa intre strdinii in tard: Calafat, Giurgiu, Braila, Cemeti, Tumu,
Zimnicea, Calarasi, Izvoarele, Bechet, Olteniga(’o. Secretariatul de Stat al Tirii
Romanesti a adresat si el consulilor Rusiei, Frantei, Austriei, Prusiei, Marii
Britanii, in noiembrie 1833, o circulard prin care erau amintite etapele pe care
strdinii trebuiau s le parcurgd odati cu intrarea lor in principat: sa se infatigeze in
termen de trei zile la Bucuresti, la Agie sau la politia din districtul unde mergeau,
pentru a prezenta pasaportul, biletul de drum sau permisul de sedere pe care l-au
obtinut de la consulatul lor; proprietarii de hoteluri, hanuri trebuiau s anunte
autorititile de striinii nou sositi®'.

La intrarea stréinilor in tard acestia erau trecuti intr-un registru cu rubrici
amdnuntite. S-au péstrat in arhive registrele din anul 1849, care aveau urmatoarea

37 Ibidem, f. 135.
3% Vezi anexa nr. 6.
% MAE, Arhiva istorica, vol. 60, f. 44.
8 Vezi Petru Net, Mihai Toporan, Sorin Balica, Regimul strdinilor. Repere istorice §i juridice,
Constanta, 2005, p. 15.
*" MAE, Arhiva istorica, vol. 50, f. 24.
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rubricatie: numele §i prenumele strdinului, prin ce oras a intrat, locul de unde vine,
cu ce document, durata locuirii in principate, profesia, gazda, observatii. Registrele
sunt documente extrem de interesante, deoarece pot fi urmariti pe sdptdmani
strainii intrati si iesiti, nationalitatea lor, profesiile etc®.

In 1850, guvernul Tarii Romanesti adresa o noua circulara consulilor, pentru
a-1 ajuta in depistarea strainilor care patrunseserd in principat in urma revolutiilor
europene §i care nu aveau mijloace sa se intretind. Se intentiona expulzarea acestora:
,,Le gouvernement valaque s’est empressée, comme vous ne I’ignorez pas Monsieur
le consul, de remplir les devoirs de I’humanité et de [’hospitalité envers ses
nombreux réfugiés que les événements politiques avaient forcée de chercher un asile
en Valachie; les circonstances exceptionnelles qui les avaient mis dans la nécessité
de s’expatrier ayant cessé, il est du devoir du gouvernement de prendre des mesures
pour prévenir dans I’intérét du bien ordre et de la tranquillité les inconvénients de la
présence dans le pays d’un grand nombre d’étrangeres qui ont afflué de toutes parts a
la suite des événements des deux demiers années qui n’ont plus le motif pour
prolonger leur séjour et dont la plupart ne peuvent justifier de moyens d’existence”®.
Consulii au protestat vehement impotriva acestor masuri, inclusiv consulul sard din
Galati, Mathieu, care isi exprima dezaprobarea atit fatd de Secretariatul de Stat al
Tarii Romanesti, cit si fata de premierul sard din Torino®.

In 1851 s-a elaborat un Proiect pentru oarecare ordnduieli si reguli asupra
intocmirii unor comisii pentru Idmurirea supugilor strdini aflati in capitald si prin
Judete si asupra intrdrii §i iesirii strdinilor din tard, care a fost aprobat la 8 martie
1852. Strainul era obligat sa-si prezinte pasaportul la granitd, pentru a fi semnat de
comandantul pichetului; pasaportul trebuia trecut intr-un registru (numele si
prenumele, varsta, nationalitatea, profesia, locul de unde venea §i unde mergea,
numdrul pasaportului si termenul de valabilitate); registrul era trimis de doua ori pe
sdptdiména la cdrmuirea judetului, iar aceasta il trimitea mai departe la Departamentul
din Launtru, impreund cu o listd a pasagerilor intrati si iesiti; Departamentul din
Launtru instiinta politia capitalei de numarul striinilor intrati si iesiti din tard; la
24 de ore de la sosirea in capitala, strainul era dator sa se infatigeze la politie, de unde
lua un bilet de sedere; cei care gizduiau striini erau datori a instiinta de sosirea
acestora, dacd nu, erau pasibili de amenda; dupi ce era vizat de politie, pasaportul era
dat consulatului; dupa expirarea termenului de sedere, strainul trebuia si se prezinte
personal pentru prelungirea acestuia, iar dacd voia sa mearga in alt oras sau localitate
din tar4, trebuia sa aiba inscris pe pasaport noua locatie®.

Modificari in statutul strainilor, reglementarea impamaéntenirii, urmarirea
strdinilor, toate acestea anuntau tendinte de consolidare a institutiilor principatelor,

2 ANIC, fond Ministerul de Interne — Administrative, dos. 5-7/1849.
% MAE, Arhiva istorica, vol. 51, f. 3.
! Vezi anexa nr. 8.

5 ANIC, Ministerul Afacerilor Interne — Administrative, dos. 5/1851, f, 55-57.
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incercdri de a-si defini locul intr-un timp al modernizarii europene. Erau totodata
incerciri de faurire a unui nou statut fatd de puterea suzerand si cea protectoare, ce
anuntau dorinta de independentd statala.

TESTIMONIES ABOUT THE FOREIGNERS’ STATUS
IN THE PRINCIPALITIES:
THE CASE OF ITALIANS (1834-1876)

(Abstract)

This article intended to portray the changes occurred in the Foreigners’ status in the Romanian
Principalities between 1834 and 1876. During this period, Foreigners faced a decaying economic and
juridical status, restrictive nationality rules, and a strict policy with respect to the movement of
people. Those changes were part of the modemizing process in the Romanian Principalities. All these
issues were discussed here above in the case of the Italian immigrants in the Romanian Principalities,
trying to depict their real situation.

ANEXA NR. 1

Bucarest, 12 avril 1862
[Strambio citre Apostol Arsachi]

Relativement a I’imp6t des ponts et chaussée qui a fait le sujet de votre note
du 17/29 mars dernier no. 756 et de celle que j’ai eu ’honneur de vous adresser le
19/31 mars du dit mois sous le numéro 540, j’ai du reconnaitre postérieurement
qu’il serait utile de faire disparaitre toute incertitude qui pourrait exister sur la
quotité de cette taxe, qui dans le principe n’était que de 12 piastres et qui se trouve
portée dans votre note a 14 piastres.

Je ne doute pas d’ailleurs que la perception de cette taxe n’aurait pas d’effet
rétroactif et qu’elle n’aurait lieu que depuis le 1 juillet 1861, époque qui a été
indiquée dans votre note précitée. Si par erreur les agents du fisc avaient prélevé
cet impdt depuis plus longtemps, ainsi que I’on m’a fait supposer, je veux espérer
que des ordres seront donnés pour que les paiements anticipés qui auront été faits
par mes nationaux soient imputés sur les trimestres subséquents.

Je vous prie d’agréer Monseigneur le Ministre 1’assurance de ma haute
considération

MAE, Arhiva istorici, vol. 7, f. 38.
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ANEXA NR. 2

Ibraila, i1 20 aprile 1850

[Nicola Auro citre Francesco Mathieu, consulul sard din Galati]

Ilustrissimo Signore,

Sino dal 1840 essendo il sottoscritto continuamente stato nel servizio del
consolato di S[ua]M[aesta] Re di Sardegna qual dragomano e siccome ora i miei
particolari interessi non mi permettono piu a continuare nel detto servizio. E percio
che nell’attestare a Sua Signoria Illustrissima ed al paterno governo della predata
Sua Maesta la mia viva, sincera riconoscenza e rispettosa gratitudine dell’onore che
mi ha fatto per tale servizio con grandissima sua affezione, deve pregarla ora di
voler dispensarlo di tale carica atteso li interessi suddetti, ma siccome pero quanti
miei interessi trovarsi molte vicinanze di Foksciani, motivo per cui dovra naturalmente
colla famiglia cola stabilirsi.

L’affezione e I’amore che senti nel mio cuore pel servizio del prelodato
Reggio governo, mi intima supplica umilmente la Signoria Sua Illustrissima voler
mi degnare accordargli, se & possibile, il titolo onorario di Staroste, ossia Agente
Consolare in questa citta di Foksciani sia pure senza alcuna paga, poiche d’altronde
come € noto anche in questa cittd ci sono molti sudditi di Sua Maesta che fanno
operazioni di commercio ed anzi alcuni di questi sono ivi stabiliti di maniera che
sarebbe utile la presenza d’un Agente Consolare, come di fatti tutti gli altri
consolati ne hanno, per prottezione e sollecitare gli affari che possono aver
quest’esteri colli indigeni.

ANIC, microfilme fond Italia, rola 4, ¢c. 770-771.

ANEXA NR. 3
[1844]

[Robert Gilmour Colquhoun cétre Adolfo Castellinard]

J’ai I’honneur de vous envoyer un requéte d'un sujet sarde Domenico
Bernato aussitot que j’ai regue je me suis rendu chez le grand Vomik Mr. Stirbey
qui connaissait déja I’affaire. Il m’a dit que le Bernardo était connu comme faisant
partie d’'une bande de contrebandiers en sangsues et qu’on 1’avait arrétée en début ; ayant
caché au fond de la voiture des sangsues. Mr. Stirbey m’a dit que le gouvernement est
résolu du faire répond un négoce qui est défunt dans le pays mais qu’on n’a pas

voulu confisquer la marchandise en question a condition que le Sieur Bernato sortis
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du pays. Je lui ai répondu que je ne pouvais pas prendre sur mois de m’ingérer a
votre connaissance et que je vous prierais de venir ici vous-méme pour prendre les
mesures que vous jugerez a propos |[...]

ANIC, microfilme fond Italia, rola 4, c. 130-131.

ANEXA NR. 4
Copie de lettre [de Castellinard] adressée a M le Vomnik Stirbey, le 25 septembre 1844, no. 1370 a Bucarest

Le consul général d’Angleterre ayant eu la bonté de me prevenir que les
autorités locales de Craiova y étaient permis d’arréter le sujet sarde Dominique
Bernato muni de passeport en toute regle sous 1’'unique prétexte qu’il était porteur
de sangsues qu’il transportait effectivement a Bucharest, dans [’impossibilité
d’aller moi méme, comme je I’avais désire, j’ai chargé Mr. Avocat Salina,
chancelier de la consulat, porteur de la présente, de me représenter en tout et
partout et de reclamer Mr. Le Grand Vomik votre appui contre une infraction si
flagrante des traités existant, qui circondent une plaine et entiere liberté de
commerce aux sujet de Roi mon Auguste Maitre dans toute |’empire ottoman pour
toutes les articles sans exception provenant du sol ou de I’industrie fort que les
sujets sardes veuillant eu faire le commerce dans [’intérieur et qui a cet effet ont
aboli toute sorte de permission au teskerets d’un district & ’autre [...]

[Salina cétre Castellinard si Colquhoun]

Je me suis présenté hier au Grand Vornik pour obtenir toute simplement la
révocation de I’exil du susdite; je ne vous dire pas Mr. le chevalier quel a été toute
d’abord mon étonnement en voyant Mr. Stirbey entrer lui méme dans une salle
d’attendre ou se trouvaient d’autres individues tout a fait étrangéres a 1’affaire pour
laquelle il avait bien voulu m’accorder une audience, au lieu de me faire entrer
dans son cabinet particulier, d’autant plus au’il s’agissait de dire un fait qui aurait
per moment une vive dissuassion a laquelle ne devrait pas assister des temoins tels
que les messieurs qui se trouvaient present au moment d’apparision de Mr. Stirbey
et qui n’ont pas la delicatesse de se retire... Prévenu comme il s’était de I’affaire
dont j’allais lui parler il s’est empressé de rejoindre aux compliments et me dit que
le sujet sarde est un contrebandier des sangsues, il a été attrapé en flagrante délit et
il font absolument qu’il quitté le pays. Il continue: je connais Mr. Castellinard
comme une homme trop d’honneur pour qu’il puisse soutenir la cause d’une
contrebandier et favoriser la fronde qui des étrangéres faire dans ce pays [...]

ANIC, microfilme fond Italia, rola 3, c. 157-158.
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Copie dupd nota Secretariatului de Stat al Tarii Romdnesti adresata Consulatului sard din Galafi, in
data de 16/28 octombrie 1844:

C’est avec le plus grande attention que la soussigné Secrétaire d’Etat de la
Principauté de Valachie a la note que ’honorable consulat de Sa Majesté le Roi de la
Sardaigne a bien voulu lui adresser en date du 10 octobre courant no. 1387, touchant
I’arrestation du Dominique Bernato sujet sarde par les autorit¢ Valaques de Craiova au
moment ou se rendait & Bucarest avec une certain quantité des sangsues. Désireux de
se procurer tous les renseignements nécessaires a cet égard, afin de connaitre les motifs
qui ont pu donner bien a une pareil démarche et par conséquent aux plaintes fortement
fomentées de ’honorable consulat, le soussigné a di se livrer ceux investigations les
plus détailles et se trouve aujourd’hui méme de porter & sa connaissance, que les
besoins du pays ayant réclamé impérieusement la prohibition du commerce des
sangsues. Le gouvernement valaque, qui d’ailleurs jouit d’une administration intérieure
indépendante, comme monseigneur le consul ne I’ignore point, n’a pu que étre fidéle
aux devoirs qui lui sont imposés de veiller au bien-étre de ses sujets et de protéger le
commerce en tant qu’il ne porterait atteinte aux intéréts de ses justiciables et est dans
I’obligation d’adopter contre I’exportation de cet article les mesures les plus sévéres
qu’il fit publier par tous le voies officielles ainsi que dans le journaux étant parvenue a sa
connaissance que plusieurs individus ne cessaient d’employer toute sorte de ruses pour
€luder la loi et exportaient par contrebandes des quantités considérables des sangsues
au grand détriment des habitants du pays, il dii sévir d’avantage contre les ... ‘en
fuissent publier non seulement par les bulletin officielle et par les différentes
feuilles périodiques, mais encore par toutes les autorités de la police résidant dans
les chef-terre, que celui que fera surpris exportant des sangsues sera condamné a
payer trois ducats par ocha a titre d’amende au profit du dénonciateur et la
marchandise sera confisquée au profit des hopitaux; que le cas ou les individu
saisis ne serait pas les vrais propriétaires et ne se trouveraient pas en mesures de
payer amende fixée ils serait arrétes afin d’étre par la forcés a déclarer le véritable
propriétaire; que nul ne pourra transporter d’un lieu a I’autre dans ’intérieur de la
Principautés les sangsues qu’il aura péchés ou achetées avant d’un avoir fait la
déclaration a I’administration du district en déclarant la quantité de la marchandise,
le lieu de sa destination et le but qu’il se propose et d’en avoir obtenu un billet de
route confirmant toutes ces circonstances a la charge toute fois pour le porteur de
billet de le présenter a I’administration du district ot il voudrait se rendre et d’un
prendre une lettre constatant, qu’apres révision faite en sa présence la marchandise
a été trouvée juste et intacte, qu’enfin celui qui contreviendrait a cette derniére
méprise sera passible des peines appliquées a I’exportations frauduleux.

Le sieur Bemato, que la police de Craiova avait déja soupgonné d’exercer le
commerce des sangsues, par contrebande et qu’elle surveillant de prés, parti le 24 aofit

L] - .
sters In microfilm.
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derniére sans avoir fait la moindre déclaration a 1’administration. Celui informés que
le sieur Bernato avait emporté avec lui des sangsues envoya a sa poursuite quelques
gendarmes on le rejoignit tout prés de le ville de Craiova; on fouilla dans son
équipage et on y trouve trente sept ocha et demie de sangsues cachées soigneusement.
La marchandise fut confisquée de suite et le contrevenant arrété provisoirement. Il
n’a donc qu’a prendre a lois si par une isolation préméditée et manifeste des lois il
s’en attiré la rigueur. Il ne serait point présenter ignorance de la loi. Le gouvernement
se conforment a ce qui se pratique dans tous les pays civilisés s’est empresse de
promulguer cette mesure par toutes les moyens de publicité et plus particuliérement
dans la ville de Craiova qu’est la seconde capitale aprés Bucarest, bien des jours
avant que ce fait eut lieu, aussi personne ne pourrait pu étre admis a I’excuser sous ce
qu’il n’en aurait pas eu connaissance et surtout les commergants.

1l résulte de ce qui précéde que les assertions du sieur Bernato sont erronées,
que sa démarche a été prenémmént contraire aux mesures de gouvernement et par
conséquences, loin d’avoir droit au moindre dédommagement a réparation il doit étre
contraint a payer aussi I’amende que le département de I’intérieur exigé instamment
par sa communication sous la no. 4986, sans qu’un pareil acte de justice puisse
amener le moindre conflit et troubler les relations d’amitié et de bonne intelligence
qui ont toujours existe entre 1’honorable consulat de Sa Majesté le Roi de Sardaigne
et le gouvernement de Valachie et que le soussigné fera tous ses efforts pour
maintenir sur le méme pied. C’est par suite de cette conviction que le soussigné prie
I’honorable consulat de vouloir bien préter 1’appui de ses bons offices pour que le
sieur Bernato fait obliger a acquitter ’amende qui il a volontaireusemant encore.

ANIC, microfilme fond Italia, rola 93, f. 193-203

ANEXA NR. 5

[1867]

[Brunenghi citre Ion Ghica]

Monsieur le Ministre,

Ainsi qu’il résulte de divers offices adressées récemment aux consulat a
Jassy, le Ministére Princiére, établissant en principe qu’un étranger ne saurait
acquérir dans les principautés soit une propriété rurale, soit une propriété urbaine,
qu’a la condition de se soumettre sous tous les rapports aux lois du pays, a décidé
que les sujets ou les protéges étrangers possédant des immeubles en Moldavie
devait étre considérés comme relevant exclusivement des lois roumains et soumis
des lors a I’acquittement de la contribution personnelles.
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Par suite de cette disposition, dont I’application aura pour conséquence d’altérer
la situation que les traites ont fait aux sujets étrangers, les consuls a Jassy ont examine
conjointement la question et ayant reconnu unanimes I’irrégularité de cette mesure au
point de vue du régime légal de la Moldavie, ils ont rédige dans ce sens un piece que
chacun d’eux de son coté a adressé au consul général dont il dépend ou avec lequel il
est en correspondance, a I’effet d’obtenir la cessation de poursuite par lesquelles on
veut obliger les sujets étrangers a acquitter |’ impdt personnel.

Adoptant entiérement les conclusions des consuls a Jassy, le soussigné croit
devoir faire observer 8 Monseigneur le Ministre des Affaires Etrangeres, que si d’une
part, les lois en vigueur s’opposent en général & ce que les étrangers deviennent
acquéreurs des propriétés fonciéres elles admettant aussi des exceptions. Ainsi dans
la ville d’Ibraila en Valachie et dans tous les villes de la Moldavie il a toujours
permis aux étrangers de posséder des maisons, des magasins et des vignes sans qu’ils
puissent étre soustraits en raison de ce fait a ’autorité naturelle dont ils relevent.
Cette faculté consacrée d’ailleurs par ’'usage a été expressément confirmée a leur
profit en ce qui conceme la Moldavie par une circulaire du gouvermement en date du
8 janvier, no. 6. D’autres part, les dispositions législatives des deux Principautés
accordent un droit de possession conditionnelle aux étrangers qui possédent des biens
fonds a titre de dot ou de succession.

Ces dispositions n’ont été ni abolie, nt modifiées par la voie de la législation
réguliere et quand méme elles seraient dans la suite de nouvelles lois a cet égard ne
pourraient avoir aucune action rétroactive concernant ceux des étrangers qui ont
acquis des propriétés rurales et urbaines sur la foi des lois actuellement en vigueur.

Le soussigné a en méme temps 1’honneur de faire remarquer & Monseigneur
le Ministre que la condition qui régle le changement de nationalité dépend en
premier lieu de 1’état auquel chaque individu appartient et qui si, par conséquent le
gouvernement princier €tait autorisé a interdire a I’avenir aux étrangers 1’acquisition
de bien fonds et a refuser la confirmation a des transactions de cette nature, le
principe suivant lequel un sujet étranger deviendrait citoyen roumain par le seul fait
de la possession et sans avoir accompli a 1’égard de son gouvernement les
conditions établis par les lois est entiérement inadmissible.

Par tous ces motifs le soussigné ne peut qu’insister sur le maintenir le
soussigné€ ne puisse qu’insister sur le maintien du statu-quo en espérant que le
gouvernement de Son Altesse voudra bien revenir sur une mesure aussi peu fondée
en droit que préjudiciable aux intéréts que cette Agence et Consulat général d’Italie
a le devoir de défendre. Il saisit cette occasion pour vous agréer, Monsieur le
Ministre assurance de sa haute considération.

MAE, Arhiva Istorica, vol. 8, f, 19-25.
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ANEXA NR. 6

Bucarest, 12 mars, 1866

Agenzia e Consolato generale di
Sa Majesta il Re d’Italia nei
Principati Uniti di Valacchia e Moldova

[Teccio de Bayo citre Ministerul de Externe]

J’ai regu la note que Vous m’avez fait I’honneur de m’adressez le 9/17
demnier, contenant un projet de réglement ayant pour but de définir exactement la
compétence des autorités locales et des autorités consulaires en Roumnanie en ce qui
concerne les actes de 1’état civil des étrangers a la suite de la mise en vigueur du
nouveau code roumain.

Il demeure bien attendu qu’aucune disposition nouvelle ne saurait étre admis
portant I’atteinte aux traites et aux capitulations qui régissent mes nationaux et des trois
articles dont se compose le réglement en question je n’ai point a examiner le premier
portant que ce consulat général dressera comme par le passe sans 1’immixtion de
I’autorité locale les actes de 1’état civile des italiens, ni le seconde puisque la loi
italienne regle les formalités auxquelles sont tenus les agents consulaires dans leurs
fonctions d’officiers de I’état civile, pour les publications de mariage.

Quant au troisiéme article dont les dispositions comme il est dit dans la note
précitée, devaient servir principalement a procurer au gouvernement roumain le moyen
de se renseigner sur le mouvement de la population, comme notice statistique, il
me semble que pareil but pourrait étre atteint au moyen d’un relevé que ce consulat
général pourrait faire parvenir annuellement a ’autorité locale, ou serait inscrite toutes
les indications désirées. On éviterait ainsi dans ’accomplissement des formalités
religieuses, dans les cas du baptéme et d’inhumation les retards qui pouvaient se
produire en suivant le systéme proposé dans le susdite article troisiéme.

MAE. Arhiva Istonica. vol. 52. f. 73.

ANEXA NR. 7

Bucarest, 10 julie 1867
[Romano Susino citre MAE]
Ayant regu la note que Vous m’avez I’honneur de m’écrire le 13/25 juin sous

le numéro 2968 concernant les mariages et les naissances des sujets italiens il est
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de mon devoir de m’élever contre ses conclusions en me fondant sur les
considérations suivants:

1 Dans la note du 5/17 février 1866 du Ministére des Affaires Etrangeres du
gouvernement princiere il est dit que le sujets étrangeres de toute rite continueront
que par la passe a faire constater des mariages civils a leur consulats respectifs en
dehors de toute immixtion de la Mairie locale.

2 Sans entrer dans les arguments de droit invoqués par Monseigneur le
Ministre de I’intérieur et abstraction faite de toute juridiction exceptionnelle, je
vous ferais observer que c’est un principe admis que le statut persomnel suit
I’individu partout ou il se trouve.

3 Les fonctions que les consuls étrangers exécutent dans les Principautés sous
le rapport de I’état civil ne different en rien de celles qui sont dévolues aux
autorités consulaires dans les états d’Europe.

En ce qui concerne le désir du gouvernement d’étre renseigné dans un but de
statistique sur le mouvement de la population étrangere dans les Principautés je
suis tout disposé ainsi que mon prédécesseur en a informé les Ministére Princier 4
communiquer a I’administration roumaine la situation de mes nationaux.

Je suis convaincu Monseigneur le Ministre que ces considérations seront
appréciées et qu’on s’abstiendra d’appliquer aux étrangers des pénalités qui
constituaient une violation du droit existant.

Veuillez agréer Monseigneur le Ministre les assurances de ma haute considération.

MAE, fond Arhiva Istorica, vol. 52, 108, 109.

ANEXA NR. 8

Galatz, 14/26 Juillet 1850

[Mathieu citre Filipescu]

Monsieur le Secrétaire d’Etat,

J’ai ’honneur de vous annoncer réception de la lettre que vous avez bien
voulu m’écrire le 3/15 courant no. 2678 en me transmettant copie d’une circulaire
qui contient les régles a suivre par la police envers les étrangers.

Le consulat de Sa Majesté reconnait combien le gouvernement Valaque est
fondé a pourvoir a sa santé en maintien de I’ordre public par des mesures générales
applicables aux étrangéres qui demeurent ou arrivent sur son territoire; il réitérée
ici I’assurances de ces franches dispositions a le seconder en toutes choses ot sa. ..
serait utile et convenable. Seulement je devoir vous communiquer Monseigneur

quelques doutes que suscité la circulaire du département de 1’intérieur.
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11 semble en effet que le gouvernement de Sa Altesse mette en €tat permanent
de suspicion les étrangers qui touchent le sol valaque et qu’il veuille les isoler
complétement de la population indigéne en le signalant a ses yeux par des
précautions qui lui exigeant a se défier d’eux. J’ai bien reconnaitre méme dans les
dispositif de la circulaire quelques points peu conciliables avec la position
respectives des consulats et des leurs nationaux déterminés par les traités en ce qui
concerne I’exercice des attributions consulaires. Dans cette hypothése Monseigneur
le consulat de Sa Majesté devrait s’abstenir; car il ne saurait s’associer a un
systéme de prévention qui cherche le coupable la ou il n’y a pas étre [...]

MAE, fond Arhiva Istorica, vol. 51, f. 55, 56.

ANEXA NR. 9

Galati, 25 februarie 1865
[Barberi citre primarul orasului Galati]

Subscrisul, declar prin aceasta ci ma aflu venit in tard in anul 1840 si la anul
1845, 28 iulie am intrat in serviciul flotilei Moldovei cu grad de sergent: Si ma aflu
in servici necontenit pana astazi: in prezent am rangul de capitan; de asemenea ma
gésesc cdsdtorit aici in Galati cu o romanci inci de la anul 1863.

In puterea acestor considerente am a vi ruga, domnule primar, ca si binevoiti,
conform legii comunale, si-mi eliberati un act prin care sa pot cere de la Inaltul
guvern dobéndirea nationalitétii mari i a ma bucura de drepturile civile ale tarii.

Arhivele Nationale — jud. Galati, dos. 79/1864, f. 8.
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IN DEZBATERE

ISTORIOGRAFIA SI POLITICA

Raspund academicienii DAN BERINDEI, FLORIN CONSTANTINIU,
SERBAN PAPACOSTEA, IOAN-AUREL POP

1. Care considerati ca este raportul dintre impartialitatea stiintifica si optiunile
politice personale in cercetarea istoricd?

Dan Berindei: Fiecare om are inclinatii intr-o directie sau alta, are optiuni
rezultate din structura sa spirituald, din educatie, din insdsi evolutia vietii sale si din
experientele ei. Dar, totodatd, omul de stiintd — si-1 consider pe istoric drept un om de
stiintd! — este supus unei reguli profesionale fundamentale, si anume aceea de se
intemeia pe izvoare, pe surse in cazul istoricului, de a pomni in analiza fenomenelor de
la ele, fard a le denatura §i fird a le ignora (atunct cdnd nu ar conveni unor idei
preconcepute ale sale). Dacé nu este capabil de a fi impartial in aprecierea faptelor, in
comentarea izvoarelor pe care le analizeaza, istoricul inceteaza de a mai fi istoric §i om
de stiintd. Impartialitatea este o reguld de bazi a celui care face stiintd. A o incélca
inseamna a renunta la statutul de istoric §i a deschide portile falsului si denaturarii.

Florin Constantiniu: Raspunsul la intrebarea dvs. poate fi dat pe doud planuri:
teoretic si practic. In principiu, aproape toti istoricii subliniazi obiectivitatea
cercetarilor intreprinse de ei. Formula lui Tacit, sine ira et studio, este repetatd
ritualic si ar putea fi inclusd intr-un Dictionnaire des idées regues al istoriografiei.
A recunoaste deschis angajarea politicd a istoricului in redactarea scrierilor sale
este a-si da singur un vot de blam. Daca Machiavelli, in anii dizgratiei, se imbraca
seara, cdnd isi scria operele, cu hainele lui fastuoase din perioada cind servise
Republica florentina, istoricul trebuie si se dezbrace de ,,uniforma” convingerilor
sale politice pentru a atinge adevarul st a-1 expune fara nici un fel de partizanat.
Aceasta in teorie. in practicd, lucrurile stau de multe ori altfel. Istoricii Scolii
ardelene au vrut si dovedeascd originea ,nobild”, romani, a roménilor; cei
pasoptisti au pus accentul pe ideile de independenta si unitate nationald; Nicolae
lorga, in faza sa saméanatoristd, a atribuit tiranimii un rol important in organizarea
vietii social-politice in evul mediu, vorbind de ,,domnul-taran” (imagine abandonati
dupa descoperirea mormantului de la Curtea de Arges, atribuit de el lui Basarab I).
Se pot da si alte exemple. In ce masura optiunile politice au influentat viziunea
istoricd a diversilor cercetdtori ai trecutului riméine o tema de cercetare pentru
istoricii istoriografiei.

Profit de intrebarea dvs. pentru a atrage atentia asupra unui fenomen din zilele
noastre. Constat ca anumiti istorici — dar nu numai istorici —, in functie de simpatiile/

»Studii §i materiale de istorie modemna”, vol. XX, 2007, p. 139-146
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antipatiile lor politice, prezinta cu partialitate evenimentele, mergand pana la crearea de
noi mituri: de pilda ,,Piata Universitatii — Kilomentrul 0 al democratiei”. Dar blocadnd o
cale de circulatie publicd, manifestantii din Piata Universtitatii au incélcat o norma
elementara a statului de drept, pe care sustineau ca-1 apara; dupa alegerile din 20 mai,
protestele lor pierduserd orice legitimitate, intrucat electoratul se pronuntase cu o
covirgitoare majoritate in favoarea celui denuntat in Piati ca adversarul democratiei; in
privinta evenimentelor din 13 iunie, nu ma pronunt Intrucit nu dispun de informatia
necesard. Ceea ce vreau s subliniez este ¢d multi intelectuali, printre ei i istorici, au
nevoie de Piata Universititii ca de un adevarat certificat de anticomunism. S& ma
explic: In anii regimului comunist, acesti intelectuali erau bucurosi sd obtind o
bursd in striindtate sau sd-si vadd o carte tiparitd; de o angajare in lupta
anticomunista, nici vorba. Pentru ei, faptul de a fi mers de vreo céteva ori prin Piata
Universitatii sau de a fi ascultat un discurs rostit din celebrul balcon de la Geografie
le apare ca o adeviratd retro-dizidentd. Din acest motiv, Piata Universitatii capata
pentru ei o functie, i-as spune, identitaré, existentiald. latd de ce au creat un nou
mit, iatd de ce se agata de el cu atata inversunare.

N-am nici o simpatie politicd pentru Ion Iliescu, dar meseria de istoric obliga
rememorarea acestor fapte, trecute sub ticere de partizanii Pietii Universititii.
Punctul lor de vedere tinde astizi si devind unul ,,oficial”, iar cine nu-1 accepta este
anatema. Ma intreb céte din evenimentele istorice au cunoscut o astfel de
metamorfoza pana au ajuns pe masa istoricului sub forma de surse.

Serban Papacostea: Istoricii si in general intelectualii care 1si respectd
conditia vor face intotdeauna distinctia dintre obligatia obiectivitatii, adica a
onestititii stiintifice, si optiunile lor politice, manifestare a constiintei lor civice.

Toan-Aurel Pop: ,Impartialitatea stiintificd”, in domeniile umaniste, dupa
cum bine se stie, este mai mult un deziderat decét o realitate. Cu alte cuvinte,
obiectivitatea la modul absolut nu existd, dar asta nu inseamni ci istoricul nu
trebuie s tinda spre ea, spre atingerea unui grad cit mai mare de corectitudine in
reconstituirea si aprecierea trecutului. Istoricul profesionist, preocupat de onestitate
si moralitate, de deontologia meseriei sale, se va stridui constant si limiteze, si
elimine (pe cat posibil!) factorii ,perturbatori” ai discursului sau. Intre acesti
factori care altereaza tratarea obiectiva a trecutului — familia, educatia, apartenenta
la diferite grupuri §i grupéri, orientarea religioasa, cetatenia, etnia etc. — se afla,
natural, i optiunile politice personale. Practic nu existd om normal, triitor in
»Cetate”, care sd nu aibd anumite optiuni politice, fie si latente, inconstiente,
neacceptate decét tacit. De aceea, istoricul onest are, din acest punct de vedere,
doua optiuni: fie sd recunoascéd deschis faptul ca trateaza trecutul din perspectiva
ideilor sale politice sau ale gruparii sale ori ale unei grupari anume, fie si se
strdduiascd sd diminueze cat mai mult influenta acestei apartenente politice,

oficiale sau particulare, asumate public sau tacite. Altfel spus, convingerile politice
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personale afecteaza oricum impartialitatea discursului istoric, dar in chip variabil,
in chip foarte diferit, pe o scara ce merge de la minim la maxim...

Fireste, existd (azi mai mult ca altadata!) si conceptii complet relativiste, care
neagd total impartialitatea §i obiectivitatea istoricului. Acestea, mai toate, credem ca
pleacd de la una sau mai multe premise false. Cea mai des intdlnitd dintre aceste
premise false se poate formula, la modul simplist, astfel: daca istoricul (51 fiinta
umand, in general) tot nu poate ajunge niciodati la impartialitatea absoluta, ce rost
mai are s tinda spre ea, s-0 caute? Nu e mai normal ca, dintru inceput, sd scrie
despre trecut cum crede el, cum i se pare lui, cum isi imagineaza el ca va fi fost acel
trecut, fara atdtea precautii, cautari, stradanii? Dilema este falsa si nu conduce spre
nimic. De trecut, ca produs al imaginatiei, al viziunii strict personale, al imaginii
artistice, se ocupa destule discipline, domenii, mai ales din sfera artisticd (literatura
istoricd, artele plastice, muzica, filmul etc.). Acestea au ca scop tocmai exacerbarea
subiectivititii, cu metode, §i ele, specifice. Ce rost ar avea ca istoria s faca acelasi
lucru? Istoria, ca disciplind, cel putin de la Renastere si rationalism incoace, are ca
menire cercetarea trecutului, cu metode proprii, pentru reconstituirea §i interpretarea
lui cdt mai aproape de felul in care s-a petrecut... Dacd un istoric lasi deoparte
cercetarea in arhive si biblioteci, renuntd la diplomatici, la paleografie, cronologie,
geografie istorica, arheologie, la sigilografie, heraldica, la critica si la compararea
izvoarelor e ca i cum un chimist ar renunta la orice experientd de laborator. Un
asemenea ,,istoric” poate scrie un bun scenariu de film, un roman istoric, un eseu
istoric, dar prin asta el nu se manifesta ca istoric specialist. Asta nu inseamna ca nu
face bine ceea ce face, ci inseamna doar ca nu face istorie (istoriografie).

O doamna a istoriografiei franceze din secolul trecut — Régine Pemoud
(1909-1998) — spune undeva (cred ca in Pour en finir avec ce Moyen Age) ca i s-a
adresat odatd un student cu rugdmintea, cam impertinent formulata, de a fi ajutat sa
scrie ceva despre cruciade. Specialista 1-a privit lung si 1-a Intrebat ce a studiat in
legaturd cu tema, dacd a fost in arhive, in biblioteci, ce izvoare si ce lucriri
cunoaste. Raspunsul a fost dezarmant si dezamagitor, ceva de genul cé nu a studiat
nimic §i cd nici nu are nevoie, pentru cd el vrea sd scrie ceva personal,
»hecontaminat”, absolut original, despre Cruciade. $i atunci doamna, care trudise
toatd viata ca sd descifreze trecutul medieval ,,asa cum fusese” — cum ar zice
Leopold Ranke — i-a spus tdndrului ca locul lui nu este intre istorici, ci intre artisti,
sau intre filosofi, ori intre politicieni... Morala: istoriografia are un statut $i un
specific, are propriile scopuri si metode de cercetare, care nu pot fi ignorate de cei
care o slujesc, care sunt specialisti. Natural, totul este schimbator pe lumea asta,
ceea ce face ca si statutul acestei discipline si se modifice, sd evolueze, sa se
adapteze in functie de noile sensibilitati. Dar pana unde, fara a-i pune in pericol

specificitatea, fara a o dilua in alte domenii?
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2. Cum apreciati asocierea istoricilor la initiativele puterii politice de condamnare
a unor perioade istorice (evenimente, personalitdfi etc.)?

D.B.: Din piacate, din totdeauna, istoriografia s-a gisit sub presiunea
factorilor politici, care uneori procedeaza ,,cu manusi”, alteori chiar brutal. Istoricul
se gaseste necontenit intr-o cetate asediati, pe care trebuie s-o apere. Daca
fizicianul sau chimistul pot lucra netulburati, fira ca cineva din afara profesiunii lor
s intervina in activitatea lor, istoricul este sub presiunea unor asa-zisi specialisti,
atotstiutori, nu rareori agresivi, uneori chiar lipsiti de studii de specialitate, care se
suprapun demersurilor lor, pornind adeseori de la idei preconcepute, de la scheme
prefabricate. Am triit vremea lui Mihail Roller, care pretindea ca cercetatorii sa-i
,mobileze” cu documente teoriile pentru a si le justifica! Din pacate, au existat
totdeauna, ca §i astazi, si profesionisti dispusi s intre in jocuri de manipulare a
trecutului, ceea ce complicd §i mai mult problema. Oricum, analiza trecutului
revine in mod firesc doar istoricilor. Sentintele politice, mai ales c4nd din start sunt
de condamnare, nu pot fi acceptate ca elaboriri stiintifice. A se pomi de la ideea de
condamnare nu este firesc; ca si In justifie, si in aprecierea faptelor istorice trebuie
respectata prezumtia de nevinovatie. Este firesc ca anume perioade sau evenimente
sd intereseze cu prioritate si ca lor s& li se dea o atentie prioritara. Formarea unor
echipe de lucru care sid-si consacre activitatea unor analize de acest fel este
benefica, dar cu conditia fundamentald ca membrii lor sia lucreze in deplind
obiectivitate, intemeiati pe izvoare §i pe constiinta lor, §i nu ca instrumente ale unor
factori politici. Din analizi, realizatd cu detasare §i seninitate, trebuie s3 rezulte
limpede ce este de condamnat §i in ce masurad. Problemele nu trebuie abordate
unilateral, ci avand in vedere ansamblul lor; nu este ingaduit ca anumite aspecte sa
fie lasate deoparte, deoarece ,,nu convin” i, de asemenea, nici minusuri §i nici
plusuri nu pot fi excluse din analiza. Istoricii nu trebuie s& se asocieze unor analize
ale unor personalitatfi sau perioade, decét in situatiile in care ei pot face acest lucru
cu toatd seriozitatea demersurilor stiintifice, in timpul necesar si mai ales fara a li
se impune o rezultantd si o atitudine. Acelora dintre ei care ar ceda unor presiuni
politice §i n-ar da dovada unei depline nepartiniri §i unei depline libertati de
judecatd, nu li se mai poate recunoaste de comunitatea istoriografici calitatea de
istorici §i nici nu li se va recunoaste acest lucru in viitorime, motivatii politice
facandu-i sa nu dea dovada de obiectivitate gi impartialitate.

F.C.: Se pare c, surprinzitor, istoricii (evident, nu toti) au memorie scurti.
Abia s-au declarat bucurosi ci au scépat de constrangerile canoanelor comuniste in
interpretarea istoriei, §i alearga acum sa faca parte din diverse organisme, create de
putere, pentru a prezenta intr-o lumind prestabilita faptele istorice. Situatia imi
aminteste de remarca amuzati a sinologului Simon Leys, care ii ironiza pe
intelectualii de stidnga din Occident: abia ,vindecati” — dupd dezviluirile lui

Hrusciov — de cultul lui Stalin, au alergat sd-1 adore pe Mao Tze-dun! Multi erau de
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buni credinta sau sacrificau modei. La noi, altele sunt imboldurile. Dati-mi voie sd
nu le discut. Si intre istorici adevarul, uneori, supara.

S.P.: Se pot condamna regimuri §i persoane, nu insa perioade (formularea e
nefericitd). Evident, regimurile criminale §i persoanele care le-au infaptuit politica
sunt condamnabile si trebuie condamnate, moral de societate — intelectualii in
primul rdnd —, juridic de oamenii legii. Cred cd nimeni nu pune astazi sub semnul
indoielii indreptatirea i necesitatea condamnirii totalitarismului nazist; constatarea
e la fel de intemeiata in ceea ce priveste totalitarismul comunist.

L.-A.P.: Asocierea unor istorici la initiativele puterii politice de condamnare
sau de preamdrire a unor perioade istorice nu este neaparat o actiune reprobabild in
sine. Cu o conditie: si nu depiseascd o anumita masurad a bunului simt. Intr-un
moment istoric special, dupd ce trecutul a fost contorsionat, falsificat cu bund
stiinta prin intermediul discursului politic, este chiar normal ca istoricii sd ajute la
remedierea raului. In aceste situatii trebuie apelat numai la adevaratii specialisti
care au §i capacitatea de a comunica pe intelesul publicului larg. Acestia vor sti §i
cumn si nu exagereze in sens invers, adica sa prezinte (de exemplu) ca fiind complet
imaculat ceea ce anterior fusese vazut ca exclusiv negru.

Din picate, acest lucru este aproape imposibil sub aspect practic. O zicere
latind simpld, Aurea mediocritas, pe roméineste ,,Calea de mijloc este cea de aur”,
se dovedeste unul dintre cele mai grele lucruri din lume... Astfel, ca si in trecut,
unii istorici se aservesc puterii politice §i executd, cu o fidelitate demna de o cauza
mai buni, toate comenzile acesteia. Numai cd acum nu mai poate fi invocata nici
uzata scuzd din trecut, conform céreia presiunile puterii comuniste ar fi fost de
nesuportat. Asa ca apar peste noapte fel de fel de ,,barzi” care se prezinti ca istorici
si justificd orice prin prisma exemplelor trecutului, ,reconstituie” false traditii,
inventeaza antecesori, genealogii, idei, exemple de urmat. In plus, putina precautie
nu ar strica nici din partea puterii de la noi, orice culoare politica ar avea:
condamnarea unor persoane, personalititi §i evenimente se practicd si, in mare
parte, se justificd, in schimb condamnarea unor intregi perioade istorice, in bloc,
este riscantd, contraproductivd si, adesea, exageratd. Pomenita Régine Pernoud s-a
strdduit toatd viata sd reabiliteze evul mediu, vestejit prin decrete de puterea
revolutionard din Franta dupa 1789 si demonizat apoi in constiinta publica
universald de fel de fel de semidocti, institutii, publicatii, opere literare, filme etc.
Cand istoricii se asociaza cu zel exagerat unor astfel de initiative ale puterii, isi
erodeaza propriul statut si se discrediteaza.

3. Cum evaluati tentativele puterii politice de a impune un punct de vedere absolut
in anumite probleme istorice?

D.B.: Consider astfel de atitudini ca acte nedemocratice, nespecifice unei

evolutii firesti a societatii. Istoricii trebuie respectati i ocrotiti in exercitarea
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profesiunii for. Una este a fi consultati, a li se cere opiniile, i cu totul altceva este a
li se impune din afara, din lumea politica si mai ales a puterii politice dominante la
un moment dat, punctele de vedere si solutiile, utilizate apot politic.

F.C.: Condamn in chipul cel mai raspicat orice incercare a puterii politice de a
fixa cum trebuie evaluata o perioadd sau o personalitate istorici. In orice domeniu al
cunoasterii — §i, poate, in istorie mai mult ca in altele — nu pot fi acceptate decrete,
dogme, legi. Gindirea modema se intemeiazd pe principiul cartezian al indoieii
metodice. Nici o stiinta n-ar fi progresat daca ,,adevarurile” stabilite nu ar fi fost puse
in discutie. In Franta, tari cu traditii de gandire liber3, s-a creat, sub conducerea
cunoscutului istoric René Rémond, membru al Academiei Franceze (decedat de
curand), o asociatie intitulata ,,Libertate pentru istorie”, care luptd Impotriva ingradirilor,
fixate prin legi, impuse cercetdrii istorice. La noi, asa ceva este de neimaginat, mai
ales cd ,societatea civild”, prima care ar fi trebuit s& protesteze impotriva
dogmatizirii istoriei, s-a aliniat intr-o disciplina obedienta puterii.

In ceea ce ma priveste, sunt convins ca, oricit de solide ar pirea misurile
puterii de a impune evaludrile ei, adevarul, mai devreme sau mai tarziu, va tasni cu
puterea unei eruptii si le va spulbera. Forta istoricului, ca persoana, este limitata,
dar forta Istoriei (majuscula este necesara aici), ca stiinti, este coplesitoare.
Guvernantii, detindnd puterea, se cred atotputernici pentru ci lupti cu istoricii. In
confruntarea cu Istoria sunt, in realitate, niste slabinogi.

S.P.: Intelectualii care accepta conditia de instrumente ale puterii totalitare,
negatoare de culturd autentici, trideazi calitatea de intelectual. Au facut-o un sir de
istorici care au acceptat conditia de instrumente ale puterii totalitare. Un istoric
adevirat nu va schimba niciodatd demnitatea calitatii de istoric cu functia degradanta a
propagandei totalitare.

I.-A.P.: Aceste tentative sunt in chip indiscutabil reprobabile si ele trebuie
descurajate, oprite, condamnate. Istoricul — care nu numai cerceteaza trecutul, ci si
publica lucréri despre trecut —, stimeste reactii, se confrunta cu cititorii, chiar daci
nu face politicd; el este, prin urmare, o persoand publicd, fiindcd modeleazi,
influenteaza congtiinte. De aceea, istoricii au §i obligatia morala de a opri asemenea
excese ale puterii. Ce este absolut pe lumea asta, in afard de divinitate? Istoria,
indiferent la ce perioada se face referire, inseamna viata — viata oamenilor care au
trdit in trecut (cum zicea altd faimoasd doamna, anume Marguerite Yourcenar) —,
iar viata trebuie pretuitd si iubitd (chiar dacd nu stim exact ce este ea, de ce traim,
spre ce rosturi ne indreptdm). Era o gluma pe vremuri, graitoare din acest punct de
vedere: doi prieteni, acum bétrani, se revad dupd multi ani si, din vorbd-n vorba,
unul spune cé era foarte bine pe vremea lui Stalin; celalalt se miri si intreabi de ce,
la care vine raspunsul: fiindca erau cu 30 de ani mai tineri!

Fireste, sunt apoi nuantele. Ce se poate condamna, cu sorti de credibilitate,

din trecut? Se poate condamna, de pilda, toatd Germania din timpul lui Hitler,
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poporul german pentru ci, dupa unii, l-ar fi sprijinit masiv pe Hitler? Sau este mai
normal s3 se condamne numai regimul hitlerist? Dupa opinia mea, chiar §i condamnarea
globala, generica si generald a comunismului este o eroare. Se poate condamna, pe
bunid dreptate, regimul comunist dintr-un anumit loc, dintr-o perioadd anume.
Anumite idei de tip comunist au animat §i anima incd oameni de exceptie, extrem
de generosi si de valorosi. Au existat chiar experimente comuniste de scurtd duratad
pline de elan umanist, esuate, dar esentiale pentru experienta umanititii. Am citit
recent ca Parlamentul european refuzi sa condamne comunismul si am vdzut unele
persoane indignate la culme in Romania. Nu este nimic anormal in atitudinea
organismului european. Cum se poate condamna comunismul de céitre organul
legislativ suprem al Uniunii Europene, cdnd din acest organ fac parte deputati
comunisti, cdnd unele partide comuniste participd la guvernarea unor tiri din
Uniunea Europeana, cand presedintele actual al uneia din tarile mari, fondatoare,
ale Uniunii Europene este comunist?! Cum si calificim ca anormald o atitudine (a
Parlamentului european) care tine seama de faptul ca, decenii intregi, partidele
comuniste au participat la guvernarea unor tiri occidentale importante dupid al
doilea razboi mondial? Anormaléd este reactia unora dintre noi, care nu ne-am
obisnuit cu democratia, care nu acceptam opinia celuilalt, care suntem inca tarati de
regimul totalitar. in istorie, totul se petrece in spatiu si timp, totul este
particularizat, poartdi un anumit sigiliu. A generaliza este adesea delicat, a
condamna la modul general este cel mai adesea gresit, iar a impune un punct de
vedere absolut este aproape intotdeauna antidemocratic §i periculos. Voltaire
spunea candva ceva de genul: Nu sunt de acord cu opinia ta, dar mi-as da si viata
ca sa ti-o poti exprima liber! Aceste cuvinte contin o parte din miezul democratiei.
Sa meditam asupra lor, ca istorici, ca oameni politici, ca traitori in ,,Cetate”!

4. Credeti ca, la ora actuald, se poate vorbi despre echivalentul istoriografic al
., corectitudinii politice”?

D.B.: Ca intotdeauna, existd §i astdzi istorici corecti si istorici incorecti. Nu
existd o reguld generald. Analiza obiectiva a lucrarilor fiecaruia poate da masura
corectitudinii ori arata incorectitudinea. Critica trebuie exercitatd insd dupa aceeagi
reguld a obiectivitétii si impartialitatii, fira patima.

F.C.: Categoric, da! Corectitudinea politicd s-a instaurat progresiv in ultimii
ani, si ea este astdzi atotputernici. Este trist ca aceastd ,,performanta” negativa s-a
realizat cu concursul unor istorici din diferite generatii. Existd o adevarata politie a
gandirii, care dispune de mijloace de presa pentru a denunta §i condamna pe oricine
se abate de la viziunea ,corectd” asupra perioadei 1918-1989 si chiar dupa.
Subliniez din nou ca ,,societatea civila” este complice cu puterea in instaurarea si
functionarea corectitudinii politice. In viitorul apropiat, ma tem ca dictatura
corectitudinii politice va deveni tot mai apasatoare. Cu atit mai mult — cred eu —

impotriva ei trebuie luptat cu toata energia.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



146 in dezbatere 8

S.P.: Astizi, ca si in alte vremuri, istoricii care se respectd si isi respectd
profesia stiu s impace corectitudinea meseriei cu demnitatea optiunilor civice.

I.-A.P.: Din picate, da! Am trdit pe propria piele o asemenea experienta cu
multi ani in urma, iar apoi am avut constant ecouri, directe si indirecte, de acest
gen. Eram (repet, cu multi ani in urmé, cdnd nu incepusera inca actele teroriste ale
unor fundamentalisti islamici) intr-o capitald europeana, asaltatd candva, cu secole
in urma, de otomani si prezentam in fata unor demnitari scurtul text istoric care
trebuia pus sub formi de placa de marmura pe locul unei batalii. In textul acela
nevinovat scria ceva de genul aparirii de catre fortele crestine reunite a civilizatiei
batranului continent in fata asalturilor otomane. Nu era nimic spectacular si totul
corespundea perfect cu idealurile, cu gindurile, cu mentalitatea celor ce aparasera
orasul respectiv atunci, in trecut. lar textul se punea cu voia/patronajul primériei
oragului in cauza! Dupd prezentarea textului, in particular, un inalt demnitar, dupa
o introducere magulitoare, mi-a spus ci totusi fraza ar trebui ,,indulcitd”, pentru ca
turcii traitori in contemporaneitate in acel oras (destul de numerosi!) sd nu se simta
ofensati. Nu-mi venea sa cred! Sa nu poti scrie ca au fost aparate in trecut anumite
valori (in care credeau toti acei oameni asediati), contestate cu ajutorul fortei
armate, pentru ca asfdzi unii s-ar putea supara!? in acest caz, trebuie si refacem
intreg trecutul si, atunci, toti istoricii ar trebui desfiintati, pentru cd ei nu au
menirea sd cosmetizeze trecutul, ci s-1 reconstituie, cu metode specifice! Un
istoric autentic, chiar daci nu poate face abstractie de lumea in care traieste, trebuie
sé refacd din trecut acea atmosferd a lumii apuse, a lumii care a trait acel trecut.
Trecut care pentru ea era prezent! Istoricul nu poate scrie ca, la 1500 de exemplu,
crestinii 1i iubeau pe musulmani §i invers, ca sd promoveze fratia universala la care
viseazd unit lideri politici sau ca sé fie in ton cu demersurile de integrare europeana
a Turciei actuale! Trecutul are mii de fatete, ca si prezentul, ca i viata, gi poate fi
tratat din unghiuri infinite, dar el nu trebuie pervertit cu buna stiinta. lar daca este
totusi pervertit de cétre politicieni, ignoranti, semidocti, artisti — inclusiv in sensul
»corectitudinii politice” —, istoriografia trebuie sa se fereasca, pe cat posibil, de o
asemenea eroare. Dacd eu, ca istoric, studiez al doilea razboi mondial prin prisma
ideilor pacifiste de astazi, a interzicerii armelor de distrugere in masi, a
chestiunilor legate de poluare, condamnandu-i pe protagonistii de-atunci ca nu au
respectat reguli care nu existau, gresesc profund $i mint lumea! Nu trebuie si
cerem trecutului ceea ce nici nu ar fi putut s3 dea!

Istoria se scrie astdzi in multiple feluri — de la mito-istorie pani la ego-istorie —
si este bine sa fie asa, dar profesionistii domeniului se cuvine si aibd , corectitudinea
meseriei de istoric” si nu ,,corectitudine politicd”. Altfel pervertesc trecutul mai
mult decat se admite, o fac cu buna stiinta si cad in ridicol, se discrediteaza. Si este
picat, fiindca marii istorici, istoricii autentici sunt (trebuie sa fie!) niste constiinte
vii ale societitii, ale comunitatii, venite dinspre trecut, dar cu fata indreptata spre
viitor. Ei, istoricii, trebuie sa impiedice, alaturi de altii, ca somnul ratiunii sd mai
nascd mongtri...
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Pe 27 martie 2007, Sectia de stiinte istorice si arheologie a Academiei Roméane a organizat o
sesiune intitulatd 100 de ani de la rdscoala din 1907, ca un prilej de analiza neutra a celei mai mari
miscari sociale din Roménia dinaintea primului razboi mondial. Dupa ce a fost tratatd intr-un registru
ideologic in perioada regimului comunist, exagerandu-i-se oarecum dimensiunile — mai ales in
privin{a represiunii, dupa 1990 s-a trecut in cealalti extrema, fie prin ignorarea temei ca atare, fie prin
minimalizarea gravitatii riscoalei. Se gloseaza chiar si astazi asupra faptului ca represiunea nu a facut
decét ,,citeva” sute de morti §i ,,numai” peste o mie de raniti, precum si in legitura cu situatia in care
artileria ar fi fost folositd nu atat impotriva oamenilor, cit impotriva locuintelor, ca si cum in locuinte
nu s-ar fi putut afla oameni, sau ca $i cum a trage cu tunul in casele taranilor ar fi fost ceva aproape
inocent. Intr-un atare context de ,jurnalism istoriografic” echivoc, initiativa Academiei Roméane de a
discuta cu profesionalism despre rascoala din 1907 a fost binevenita.

Mentionam cuvéntul de deschidere prezentat de catre academicianul Dan Berindei (Istoria
trebuie sa fie judecdtorul impartial), care a surprins sintetic esenta intregii probleme, si anume
existenta a doud Romadnii potential antagonice: a elitelor occidentalizate, respectiv a masei rurale care
triia Tnca in conditii de inapoiere, sau altfel spus — a celor care beneficiasera de modernizare, in
opozitie cu Roménia celor care suportasera costurile acesteia. Astfel, rascoala aparea ca rezultat al
dezechilibrelor structurale continute in procesul de modernizare, in aceastd calitate constituind
totodata si un impuls pentru clasa politicd de a rezolva criza sociala.

Amintim, de asemenea, comunicarea lui Damian Hurezeanu, Mentalul (dranesc in vremea
rdscoalei din 1907, care s-a ocupat in particular de o problemé mai putin tratatd, aceea a imaginarului
taranesc manifestat in cursul rascoalei. Retinem, de pilda, chestiunea identificdrii simbolice a
»~studentilor” implicati in evenimente, sub acest termen putind sa se regéseascd persoane cu statute
sociale diferite, fara vreo legatura reala cu studentimea, dar percepute ca atare de tarani, intr-un fel de
folclor al revoltei. (Un folclor ingelator inclusiv pentru autoritati).

O tema interesantd a fost abordata de Alexandru Porteanu, /1907 — spectrul intervenfiei
externe: realitdfi §si manipuldri, care a trecut in revista toate informatiile de naturd si sugereze
posibilitatea unei interventii militare a Austro-Ungariei in Romania, concluzionind ca aceastd
problema nu s-a pus in mod autentic niciodata. Din pacate, prezentarea a fost mai mult expozitiva
decat analitica, fapt care i-a limitat relevanta istorica.

Regretabile, din punctul nostru de vedere, au fost doua aspecte, tindnd de participare si de
desfagurarea lucrarilor. Astfel, au fost numai sase vorbitori, dintre care unul singur din alt centru
istoriografic decit Bucurestiul (Gheorghe lacob — de la Universitatea ,,Alexandru lIoan Cuza” din
lagi). O participare mai numeroasa, inclusiv a unor sociologi, economisti sau literati, din centre
diferite, ar fi largit orizontul informational si problematic al manifestarii. De asemenea, credem ca ar
fi fost de dorit ca expunerile si fie urmate de intrebari si discutii, susceptibile sa contribuic la
aprofundarea analizei.

Altminteri insa, organizarea acestei sesiuni a fost in sine o intiativa pozitiva, un simptom de
normalitate intelectuald, in sensul eliberarii istoriografiei romanesti de inhibitiile postrevolutionare.
Denaturarii ideologice a trecutului, practicatd de regimul comunist, nu trebuie s i se substituie nici o
forma de damnatio memoriae a anumitor teme, nici o denaturare ideologici de semn contrar, ci
demersul detasat al stiintei.

Alexandru Mamina

»Studii si materiale de istorie moderna”, vol. XX, 2007, p. 147-151
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Conferinta organizatd la Cluj-Napoca, intre 21 si 24 mai 2007, de Centrul de Studii
Transilvane, intrat recent in reteaua institutelor Academiei Romane, Centrul de Studiere a Populatiei
si Facultatea de Istorie si Filosofie, ambele din cadrul Universitatii ,,Babes-Bolyai”, a avut o tema
generoasa, anume Modernizarea in Romdnia in secolele XIX-XXI.

Manifestarea, prilejuitd de implinirea a 100 de ani de la rascoala taraneascd din 1907, a oferit
participantilor posibilitatea sa reevalueze nu doar momentul istoric respectiv, ci si evolutia Roméniei in
epocile moderni si contemporana, prin prisma conceptului de modemnizare, in acord cu noile teorii din
stiinfa contemporana si cu rezultatele investigatiilor in arhivele interne si externe. Ea a reunit peste 60 de
istorici, politologi, sociologi, economisti si juristi din centrele de cercetare si invatdmant superior din tara
(Cluj-Napoca, Bucuresti, lasi, Constanta, Sibiu, Galati, Targu Mures, Craiova, Arad, Resita, Sighet), dar
si de la Roma i Istanbul. Ca experientd in domeniul cercetarii, paleta participantilor a fost larga: de la
cercetitori cu o experientd de zeci de ani, la tineri doctoranzi. Divergentele de opinie au stirnit dispute
vii. Organizarea pe sectiuni de 3—4 comunicar, cu cate doi moderatori §i un comentator, a sporit
eficienta discutiilor. Timpul acordat interventiilor, comentariilor, intrebarilor si raspunsurilor in fiecare
sectiune, dupa prezentirile facute de comunicanti, a fost optim folosit.

Deschiderea oficiald a conferintei a avut loc in dupa-amiaza zilei de 21 mai. Acad. Ionel
Haiduc, presedintele Academiei Roméne, prof. dr. Nicolae Bocsan, rectorul Universitatii ,,Babes-
Bolyai”, prof. dr. Traian Rotariu, directorul Centrului de Studiere a Populatiei, si conf. dr. loan
Bolovan, directorul interimar al Centrului de Studii Transilvane, au salutat initiativa organizarii
acestei intdlniri stiintifice §i pe participanti. Au urmat trei conferinte sustinute de prof. dr. Liviu
Maior, prof. dr. Andrei Marga si prof. dr. Toader Nicoard, pe tema modernizarii societatii romanesti.
Liviu Maior, in conferinta Asociationismul transilvan si modernizarea societdtii romadnesti (sfargitul
secolului al XIX-lea — inceputul secolului al XX-lea), a demonstrat ca asociationismul ardelean a
reusit sd solidarizeze elitele in jurul proiectului identitar si, mai ales, a devenit principalul agent al
modemizarii de ansamblu a comunititii nationale. Andrei Marga, in conferinta Tradifie §i
modernizare, pomind de la teoriile modemizarii, a analizat impactul tranzitiei, mutatiile produse,
ncercarile de innoire a acestora, a examinat ipoteza unei societati postmodemne si a derivat o
prognozad. Geneza societdtii de curte. Trei modele explicative, conferinta lui Toader Nicoara, a insemnat
o altfel de lectura asupra procesului de modernizare a societdtii romanegti.

In prima parte a zilei de 22 mai, lucrarile conferintei s-au desfisurat in plen. Tema a fost
~Rascoala din 1907 din perspectiva istoricd si istoriograficd”. Au fost prezentate cinci comunicari.
Damian Hurezeanu, Civilizatia romdnda moderna si rdscoala din 1907, a aritat necesitatea includerii
temei in istoriografia roména pentru reconstituirea tabloului actiunii taranesti §i a starii de spirit din
epocd, a momentului cuplérii economiei agrare romdnesti la circuitul mondial al pietei cerealiere si
insertia rascoalei la parterul civilizatiei romane modeme. Alin Ciupala a analizat Cauzele rdscoalei
din 1907, intre surse si interpretarea istoriograficd. El a plecat de la premisa ci rascoala a marcat un
fenomen social nuantat si profund, legat de mecanismele unei lumi rurale aflate la marginea operei de
modernizare §i nu in afara ei. Vorbind despre Modernizare si/sau occidentalizare in Romdnia celei
de-a doua jumdtdfi a secolului al X1X-lea, Catilin Turliuc a concluzionat ci balanta s-a inclinat in
favoarea occidentalizarii in prima parte a intervalului (1859-1877), respectiv in favoarea modemnizarii
in ultima parte si in primul deceniu al secolului al XX-lea. Alexandru Porteanu a examinat modul
cum a apdrut in societatea roméneascd, in primdvara anului 1907, zvonul interventiei externe,
manipulat in scopuri politice interne (/907 — Spectrul interventiei externe: realitdti si manipuldri).
Ultima comunicare, a Silvanei Rachieru, a evidentiat efectele rascoalei asupra supusilor otomani i
modul in care procesul de modemizare derulat in Roménia a fost perceput si analizat de reprezentantii
diplomatici ai Imperiului otoman in tara noastra (,,...fara este teatrul unor evenimente sdngeroase §i
al unor acte de vandalism §i barbarie”: Riscoala din 1907 in perceptie otomand).
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in dupa-amiaza aceleiasi zile si in cea de a treia zi a conferintei lucrarile s-au desfisurat pe
sectiuni, grupand participantii pe domenii de interes. De aceea, in continuare ma voi referi doar la
comunicérile pe care le-am audiat.

Sectiunea ,,Statul i dinamica modemizarilor structurale” a reunit patru comunicri. Societatea
romdneascd vazutd de occidentali: intre modernitate si tradifie (1800-1829), prezentata de lleana
Cizan, a adus in discutie procesul lent de preluare si adaptare vazut nu neapérat ca o ,,forma fard
fond”, ci si ca modalitate de protest, de negare a sistemului politic impus de Imperiul otoman
principatelor roméne, de revenire a spatiului romanesc in concertul tarilor europene modeme. Rudolf
Dinu a analizat diplomatia romaneasca a celei de a doua jumatati a secolului al X1X-lea pornind de la
premisa cd in intreg secolul, pana la primul razboi mondial, strategia de securitate §i politica externa
au depins si au fost, in general, produsul unui grup restrans de factori de decizie (Modernitate i
traditie in politica externd a Vechiului Regat. Structuri si mecanisme de decizie si implementare).
Venera Achim a prezentat Dezrobirea figanilor — prima reforma sociald in principatele romdne in
epoca modernd, in contextul modemnizarii institutionale si sociale in perioada formarii statului
national roman. Geneza institutiilor statului modern. Studiu de caz: inchisoarea, a fost subiectul
comunicarii lui Dumitru Lacatusu. El a aratat c& se poate vorbi de inchisoare, ca institutie a statului
modern, doar dupa adoptarea unui cod penal, aparitia tribunalelor, judecatoriilor, politiei, personalului
specializat, construirea localurilor de detentie etc.

~-Modemizarea §i aspectele economice in Vechiul Regat” a constituit tema unei alte sectiuni.
Daniela Busa a analizat Politica economicd a Romdniei — principii teoretice §i necesitati practice
(1875-1914), concluzionand ca politica economicd romaneasca si ideologia legata de ea nu s-au putut
manifesta in afara politicilor economice §i a curentelor de opinie din spatiul european si nu au putut
face abstractie de interesele diferitelor puteri europene. Raluca Tomi, pe baza cercetarilor intreprinse
in arhivele din Bucuresti, Galati i Briila, a surprins caracterul emigratiei italiene in orasele-porturi
dunirene, cauzele acesteia, locul de origine §i meseriile practicate de italienii ajunsi pe teritoriul
romanesc (Emigratia italiand in principate si rolul ei in modernizarea societdtii romdnegti. Studiu de
caz: orasele-porturi dundrene, 1834—1871). Un aspect al modernizarii infrastructurii de transport din
regiunea gurilor Dunarii a fost tratat de Constantin Ardeleanu: Comerful dundrean §i modernizarea
infrastructurii de transport a Romdniei. Interesele politice si economice europene §i disputa Sulina
vs. Sfdntu Gheorghe vs. calea ferata Cernavoda — Constanta (1856—1865).

Sectiunea ,,Modemitate si ruralitate” a evidentiat alte aspecte ale istoriei noastre moderne: De
la tdaran la cetdtean: revolutia ca experiment modernizator in lumea rurald (cazul principatului Tarii
Romanresti la 1848) — comunicare sustinutd de Nicolae Mihai; Religie §i modernitate in Vechiul
Regat: dezbateri privind rolul social, politic si national al Bisericii Ortodoxe Romdne in a doua
Jjumdtate a secolului al XIX-lea §i la inceputul veacului al XX-lea (George-Eugen Enache); Procesul
de modernizare rurald in cercetari béandgene (Carmen Albert).

Educatiei si invatamantului li s-a consacrat sectiunea ,Modemizare §i educatie”. Cristina
Gudin a adus in discutie Aspecte privind modernizarea invdtamantului romdnesc elementar in
perioada 1864—1899, subliniind c@ intervalul a fost unul al cautdrilor si experimentarilor, de
armonizare a principiilor legii cu realitatea subjugatd factorului material. Despre Imaginea de sine a
invédtatorilor si profesorilor greco-catolici la sfdarsitul secolului al XiX-lea §i la inceputul secolului
XX: conturarea unei identitdti nafionale a vorbit Daniela Marza, oprindu-se asupra cadrelor didactice
din arhidieceza de Alba lulia gi Fagaras. Rodica lanos a analizat Modernizarea discursului didactic
din invatdmdntul primar romanesc din Transilvania la jumdtatea secolului al XIX-lea, prin prisma
lucririlor de natura didactica si a continutului acestora. Mirela Albulescu a readus in discutie Solufia
lui Spiru Haret la chestiunea taraneascd. Progresul social prin educatie in spatiul rural romdnesc.

in ultima zi a conferintei s-a revenit la lucrari in plen. Tema ,,Cultura politica si europenism in
Romdnia in secolul XX” a reunit trei comunicari. Giordano Altarozzi, in Modernizarea culturii

politice dupa al doilea rdzboi mondial: federalismul european printre romdni la Congresul Europei
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(mai 1948), a subliniat indeosebi rolul lui Grigore Gafencu in promovarea ideii de Europd unita.
Mihaela Toader a evidentiat activitatea desfasuratd in exil de Grigore Gafencu, Leontin Jean
Constantinescu §i George Ciordnescu (Exilafii romdni §i constructia europeand). O analizi a
discursurilor intelectualilor roméni angajati in polemicile si dezbaterile legate de (re)constructia
modernitatii roméanesti a fost intreprinsd de Mihaela Grancea, dezvaluind paradoxurile ,,imaginii de
sine”, confuziile §i oscilatiile de optiune, oportunismele, in fapt criza identitara, frecventa apelului la
practica si ideologia multiculturalismului (Natura tranzitiei postcomuniste §i problema modernizdrii
Romadniei in polemicile dintre europenigti gi autohtonisti).

Ultima sectiune, ,,Romaénia postcomunista”, a grupat comunicérile prezentate de Marius Uglea,
Aparitia si evolutia societdtii civile romdnesti dupd 1989 (care s-a referit la acele structuri organizate
ale societatii civile, in fruntea cérora s-au aflat atat fosti detinuti politici ai inchisorilor comuniste, cat
si fosti dizidenti, opozanti ai dictaturii ceausiste, urmarind functiile si obiectivele lor, paralelismele cu
ceea ce s-a intAmplat in alte tari europene foste comuniste) si Florin Fesnic, Raddcinile structurale ale
diviziunilor partizane din Romdnia: modernizare reugitd, modernizare nereugitd si nonmodernizare
(care gi-a propus s3 raspundd si a raspuns la urmatoarele intrebari: ,care sunt factorii cei mai
importanti care explica diviziunile partizane din Romaénia?” si ,care este profilul sociologic,
demografic §i atitudinal al alegatorilor principalelor partide?”).

Formatul conferintei pe sectiuni nu mi-a dat posibilitatea s urméresc toate comunicarile. Le-am
prezentat deja pe cele sustinute de patru dintre cercetitorii Institutului ,Nicolae lorga” participanti la
conferinta (lleana Cazan, Venera Achim, Danicla Busa, Raluca Tomi). In cadrul altor sectiuni au prezentat
comunican §i Adrian-Silvan lonescu, Modernizarea artelor plastice §i expozitiile publice in farile romdne
in veacul al XIX-lea; Bogdan Popa, Cultura fizica in societatea Vechiului Regat la inceputul secolului XX.
Un element al modernizarii?, si Viorel Achim, Dezvoltarea statisticii demografice in Romdnia si
conditiondrile sale politice: cazul recensamintelor populaiei din 1930 5i 1941.

Conferinta Modernizarea in Romdnia in secolele XIX-XXI poate fi socotitd, cu sigurantd, un
model de organizare. Colegii clujeni au fost, §i de aceastd datd, gazde primitoare — o mentiune
speciala pentru conf. dr. loan Bolovan, care a fost initiatorul i coordonatorul acestei manifestatii.

Venera Achim

in zilele de 5 si 6 iunie 2007, la Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga” s-a desfigurat sesiunca
anuald de comunicéri cu tema ,Istoriografia secolului XXI — surse, metode §i interpretari”.

Remarcdm in primul rdnd initiativa conducerii institutului de a organiza o sesiune de
comuniciri cu o tematica unitard, de mare actualitate, susceptibild si conduca la anumite clarificari
teoretice §i metodologice, necesare intr-o istoriografie incd insuficient precizatd in legatura cu
directiile si tendintele cercetarii istorice contemporane. Dupa mai mult timp, sesiunea anuali a
Institutului ,Nicolae lorga” a abordat nu o personalitate sau un eveniment, ci o problematica,
certificind astfel un interes mai mare pentru demersul de generalizare si resemnificare — singurul in
masurd sa precizeze o structurd de intelegere §i dezvoltare a cercetarii.

Nu toate comunicérile s-au subsumat realmente obiectului de studiu al sesiunii. Cea a lui
Alexandru Ciocéltan, Catolicismul in Tara Romdneascd in relatdri edite gi inedite ale arhiepiscolului
de Sofia, Petru Bogdan Baksici (1663, 1668, 1670), a fost de fapt o prezentare a documentelor in sine,
si nu o analizd metodologica a criticii documentare pornind de la cele trei exemple concrete. Acelasi
lucru se poate spune si despre expozeul lui Adrian Silvan lonescu, Fotografie si istoriografie, care nu
a tratat — asa cum sugera titlul — chestiunea utilizari fotografiei ca sursi istorica, ci numai a listat
persoanele care s-au ocupat de fotografie in societatea romaneasca.
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S-a detagat prin importanta problematicii comunicarea Ecaterinei Lung, Istoria culturald: o
noud paradigmd istoricd? — o incercare de precizare a identitatii teoretice a istoriei culturale in
dinamica istoriografiei contemporane. in acest context, autoarea a aritat ci istoria culturald —
preocupata de valori, simboluri §i reprezentari — a aparut ca o reactie la ,,$coala de la Annales”, care
privilegia istoria economica g§i sociala. Istoria culturala, influentata de studiile de antropologie, ar
reprezenta o reevaluare a factorilor psiho-mentali in existenta societatilor, ca un complement necesar
al factorilor materiali.

Totodata, Ecaterina Lung s-a referit gi la chestiunea fundamentala a accesului la adevir in
istoriografie. Ea a remarcat faptul ci exagerarilor in sensul omniscientei nu trebuie sé li se substituie
relativismul extrem, amintind aici criticile lui Roger Chartier la adresa lui Hayden White.

Dintre expunerile care s-au ocupat de valoarea stiintificd a anumitor surse documentare o
mentiondm mai intdi pe cea a lui Serban Marin, Investigarea surselor secundare — un demers inutil?
Cazul cronisticii venefiene, care a subliniat semnificatia istorica a tuturor documentelor, inclusiv a
celor dovedite ca partinitoare sau propagandistice, in masura in care din acestea se pot extrage
informatii nu despre faptele relatate, dar despre optiunile §i reprezentarile autorilor si, implicit, ale
epocii respective. Prezentarea Danielei Busa, Caldtorii straini in secolul al XIX-lea — surse pentru
istoria romdnilor?, a subliniat importanta relatarilor calatorilor striini (a ,,spontaneitatii contactului
direct”) in realizarea unei istorii sociale sau a imaginarului din secolul al XIX-lea.

Mai putin reusita a fost prezentarea lui Bogdan Popa, Surse pentru istoria sociald a culturii
fizice, care a procedat la sistematizarea materialului documentar (amintiri, legislatie, manuale, ziare
etc.), dar fard a degaja vreo concluzie. A avut insd meritul de a fi surprins importanta, la prima vedere
neasteptata, a literaturii $i artei In realizarea istoriei sociale a culturii fizice, in conditiile in care in
literatura si arta se regaseau ideile vehiculate in societate, idei pe care se intemeiau comportamente i
programe publice.

Din zona aborddrilor interdisciplinare amintim comunicarea Irinei Gavrild, O disciplind a
secolului XXI — istoria asistata de calculator, care a sustinut si exemplificat importanta informatizarii
cercetarii, 5i pe aceea a lui Vigil Ciocaltan, Etnie si antroponimie: Basarab ,, intemeietorul” — romdn
sau cuman, care si-a propus sa valorifice lingvistica in analiza istorica. Referitor la aceasta din urma,
remarcam importanta metodologica a demersului, susceptibil sa ofere ipoteze de lucru interesante, dar
si inclinatia sa speculativa. Pentru a evita riscurile speculatiei factice, credem ca orice interpretare
lingvistica trebuie coroborata cu analiza surselor narative §i arheologice.

Daca este sa facem o apreciere de ansamblu asupra sesiunii, o putem considera drept un succes
relativ. Ceea ce a lipsit a fost aprofundarea problematicii. Predomina incéd stilul expozitiv si
dificultatea de a gindi teoretic, adici de a identifica modele interpretative generale — fenomen
sesizabil mai ales in discufii, deviate aproape inevitabil citre factual si chiar catre nesemnificativ.
Remarcam totusi incercarea ca atare. Dupd mai multi ani, Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga” a
organizat o sesiune cu o tematica teoretici, de naturd sa-i scoata pe cercetatori din ,,amorteala”
factologiei. Preocuparile abstracte nu sunt o ,,moda” intelectual, ci o conditie a precizarii statutului
epistemologic al istoriografiei, precum si a statutului profesional al istoricilor (mai ales in contextul
proliferarii relativismului agnostic ,,postmodern™). Interesul pentru chestiunile teoretice nu este insa
de la sine inteles. Asemenea oricarui alt interes, el mai intai se releva, iar apoi se cultiva. Sesiunea din
2007 a reprezentat un inceput in acest sens. Sperdm sa aiba §i o continuare.

Alexandru Mamina
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In ,,Revista Istoricd”, Nr. 5-6, 2006, remarcam articolul Ecaterinei Lung, Imaginea familiei
intre realitate si utopie in opera lui Antim Ivireanul, la intersectia dintre istoria culturala si istoria
sociald, in masura in care omiletica mitropolitului muntean exprima reactia specifici a gandirii
crestine fatd de o anumita realitate sociald, de la inceputul secolului al XVIII-lea.

Articolul analizeaza céteva aspecte din predicile lui Antim Ivireanul consacrate familiei —
definirea si functionarea acesteia, conditiile casatoriei si ale divortului, iubirea conjugald, inrudirile
martificiale” gi transmiterea mostenirii —, relevand decalajul dintre preceptele crestine ideale si situatia
concretd. [n acest decalaj, dincolo de lacunele morale ale populatiei (p. 142), autoarea intrevede o
incongruenta intre sistemul normativ promovat de Biserica si consacrat de stat (Pravila) si practicile
sociale curente, cu origini adeseori precrestine. Frecventa divorturilor de pildd, in pofida pozitiei
Bisericii, traducea persistenta sistemului juridic roman vulgar — devenit cutumiar — in care desfacerea
casitoriei era lasata la latitudinea sotilor (p. 143). Persistenta rudeniei ,,artificiale” a fratiei de cruce,
pe care Biserica o condamna drept nenaturald, continua o forma de solidaritate pagana (p. 152-153).
Cultul mortilor, acceptat de Biserica fara o baza scripturala, se situa de asemenea in traditia practicilor
funerare precrestine (p. 153-154).

Concluzia Ecaterinei Lung este, asadar, ca demersul moralizator al lui Antim Ivireanul avea un
caracter utopic, intrucdt incerca s3 inoculeze anumite norme ideale unei societdti romanesti
pragmatice, cu un nivel spiritual scazut, practicanta unui crestinism popular, care nu se apropia decit
sub aspect formal de crestinismul eclesiastic al miropolitului (p. 155).

Formulati fara nuantele necesare, concluzia este susceptibila de amendari. in primul rind, ar
trebui precizat ca distinctia dintre crestinismul eclesiastic si cel popular a fost o trasaturé caracteristica
tuturor societitilor europene. in al doilea rand, in judecarea gradului de religiozitate a societatii
romanesti de atunci este necesar sa se ia in considerare cel putin inca doud fenomene, care ar putea
indica o mai mare elevatie spirituala: ridicarea de biserici §i revitalizarea isihasmului.

Altminteri insa, articolul este interesant atat prin informatia istorica pe care o ofera, ct i prin
problemele pe care le pune — legate de secolul al XVIII-lea si nu numai. Astfel de probleme care
depisesc contextul sunt cele care privesc reprezentarea iubirii sau raportul masculin — feminin in
gindirea crestina eclesiastica (p. 147-149). In aceste cazuri, aprecierile lui Antim Ivireanul sunt
elocvente pentru rigorismul monahal in general §i pentru inadecvarea judecirii absolute a mediului
laic din perspectiva celui monastic.

Alexandru Mamina

Ultimul numdr al revistei ,,Studii si Materiale de Istorie Medie”, vol. XXIV, 2006, a fost
dedicat memoriei eruditului istoric Paul Cemovodeanu (1927-2006).

O notd bund este impértirea articolelor publicate in patru grupaje tematice. Primul dintre
acestea reuneste cinci studii sub titlul generic ,,Comert si negustori in Evul Mediu”. Academicianul
Serban Papacostea isi continua seria cercetarilor dedicate istoriei Marii Negre cu o contributie asupra
perioadei de sfarsit a dominatiei genoveze in regiune. Anca Popescu publica o serie de consideratii
asupra locului negustorilor stréini in Imperiul otoman, reliefand jocul dintre normele §i masurile juridice si
realitatile economice. La randul sau, Gheorghe Lazir se ocupad de aparitia asociatiilor de negustori din
Tara Roméneasci, ca raspuns la evolutia pietei europene din secolele al XVIl-lea si al XVIII-lea. Studiile

»Studii §1 materiale de istorie moderna”, vol. XX, 2007, p. 153-160
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cercetitoarelor sofiote Snejana Rakova si Penka Danova se inscriu pe aceeasi linie a preocupdrilor de
istorie a diverselor aspecte ce {in de categoria negustorilor din Evul Mediu european.

Sectiunea dedicatd ,,Domnilor, boierilor, ctitoriilor” cuprinde, in mod fericit, citeva contributii
asupra unui subiect relativ nou, $i anume biografia doamnelor Térii Roménesti §i Moldovei. Probabil
ca efect al ,,Anului Stefan cel Mare”, interesul cercetatorilor s-a indreptat si asupra Mariei de
Mangop, fapt ilustrat in volumul de fatd de studiile semnate de Stefan S. Gorovei si Maria-Venera
Ridulescu. Doamnei Arghira, sotia lui Radu Mihnea, voievod atdt al Tarii Romaénesti cét si al
Moldovei, i este dedicat un prim studiu biografic de catre Constantin Rezachevici §i Petre S.
Nasturel. Mihai-Bogdan Atanasiu incepe in acest numar publicarea unui amplu studiu asupra
»patrimoniului funciar al marelui vistiernic lordache Cantacuzino”. Problema ctitoririi ldcagelor de
cult i a relatiei acestora cu donatorii principali este tratatd de $tefan Andreescu, respectiv de Bogdan-
Petru Maleon.

Sectiunea ,,Occident versus Orient” este deschisa de studiul lui $erban Marin despre campania
antibizantind a dogelui venetian Domenico Michiel. Mai mult de jumatate din spatiu este alocat
anexelor, fragmente din cronici venetiene clasificate de autor in functie de relevanta continutului
acestora pentru tema studiatd. Kinga Tiidds propune a analiza a testamentului lasat de Bekes Gaspar,
realizdnd cu acest prilej §i o scurtd biografie a acestuia. Violeta Barbu propune un foarte documentat
studiu de istorie confesionala si intelectuala a secolului al XVII-lea roménesc, prin analiza punctelor
de vedere exprimate in jurul dogmei suprematiei papale. Heraldica transilvineana a secolului al XVI1I-
lea, din perspectiva aspectelor juridice ale dreptului la stema, este subiectul contributiei lui Tudor-
Radu Tiron.

in cadrul sectiunii de ,Discutii” sunt gizduite studiile lui Eugen Denize — o demonstratie
asupra cronologiei evenimentelor domniei lui Vlad Tepes, precum si discutia lui Liviu Pilat asupra
interpretarilor date omagiului de vasalitate din 1387.

Sumarul este completat de rubrica ,,Addenda et corrigenda” §i de un numar insemnat de recenzii
si note bibliografice. Este de salutat initiativa editorilor de a permite dreptul la replica autorilor care se
simt nedreptititi de recenzenti. Mult mai salutara este insd decizia de a cere utilizarea unui ton stiintific
si civilizat in discutiile polemice, de altfel atat de necesare unei istoriografii moderne.

Bogdan Popa

Cele 14 studii publicate de revista ,,Studii si Materiale de Istorie Contemporana”, vol. V, 2006,
acopera teme de istorie romaneasca §i universala cuprinse, din punct de vedere cronologic, intre 1920
si 1980. Se remarca diversitatea temelor alese de autori, unii dintre acestia fiind deja cunoscuti pentru
interesul constant aratat unor aspecte inc insuficient studiate ale istoriei contemporane.

in ansamblu, acest nou numar al publicatiei editate de Institutul ,Nicolae lorga” denota
eforturile istoriografiei romanesti de a zugravi tabloul general al faptelor istorice din urmi cu mai
putin de un secol i, in acelasi timp, de a trata critic sursele si literatura secundara pentru a putea lansa
dezbateri teoretice. Se remarca prioritatea acordata de unii autori documentelor inedite aflate in
pastrarea Arhivelor Nationale, Arhivei Ministerului Afacerilor Externe sau la Muzeul Militar
National. Desi ordonate dupa criteriul cronologic, unele dintre studiile publicate pot fi grupate
tematic. Minoritétile nationale, in special cea evreiascid (Mioara Anton, Marcel Varga), spionajul i
»Spiono-mania” (Cezar Mata, Alina llinca §i Liviu Marius Bejenaru), problemele de istorie
diplomaticd (Florin Anghel, Radu Tudorancea, Cezar Stanciu, Cristina Nedelcu, Silviu Miloiu),
precum §i modalititile de consolidare §i functionare ale regimului comunist (Eugen Denize, Alina
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Tudor Pavelescu, din nou Cezar Stanciu, Alina Ilinca §i Liviu Marius Bejenaru) reprezinta directiile
majore propuse de catre autori. Foarte bun3 este §i initiativa de a publica texte ale unor autori straini
interesati de probleme de istorie romaneascd (vezi articolul lui Gavin Bowd despre amintirile
militarilor romani care au luptat in cel de-al doilea rizboi mondial, o incercare de integrare a
experientei roménesti in scheme teoretice generate de investigarea relatiei dintre razboi §i memoria
individuala §i colectiva). Lui Dorin Dobrincu i se datoreaza un amplu studiu asupra rezisten{ei armate
anticomuniste, subiect inca foarte sensibil pentru opinia publica romaneascd. Cosmin Popa semneaza
singurul studiu dedicat strict unei probleme de istorie universala, respectiv impactului imediat al
disparitiei lui losif Visarionovici Stalin de pe scena politica sovieticid. Sd notdm si cele doud materiale
de istorie a Bisericii (Cristian Vasile §i Anca Sincan), amandoua destul de ancorate insa in actualitatea
imediata §i interesante pentru cercetarea politicii institutionale a Bisericii Ortodoxe Roméne inainte si
dupd 1989. Revista se incheie cu o rubrica de recenzii.

Se impun, din pacate, citeva observatii legate de redactarea textelor publicate. Astfel, studiul
Alinei Tudor Pavelescu — foarte solid documentat i demn de luat in seama de catre istoricii §i
politologii interesati de ,,politica de cadre a regimului Ceausescu” — contine, la nota 1, o trimitere
bibliograficad incompletd. De asemenea, titlul contributiei lui Cezar Stanciu (Diplomatia romdneasca
in slujba lagdrului socialist) are prea putina legaturd cu textul propriu-zis, altminteri o notabila
tentativd de a surprinde transformarea profesiei de diplomat in functie de cerintele impuse de regimul
comunist §i crearea unui corp profesional in care criteriul politic a jucat un rol mai important decat cel
al valorii si pregatirii de specialitate.

in ciuda acestor observatii, sperdm ca numarul urmator al ,,Studiilor $i Materialelor de Istorie

=

Contemporana” va fi cel putin la fel de solid documentat si de bogat din punct de vedere tematic.

Bogdan Popa

Revista ,,Document. Buletinul Arhivelor Militare Roméane”, nr. 1-4 (31-34)/2006, este consacrata
participarii Romaniei la primul rizboi mondial (cu prelungirea sa — campania din Ungaria, din 1919). Sunt
publicate articole §i materiale documentare, in spirit critic, urmarindu-se prezenturea in egald masura a
aspectelor glorioase si a celor penibile — mai putin tratate pind acum — ale acestei participari.

Nota generala a numarului este data de interviul realizat de Florin Sperlea — redactorul-gef al
revistei — cu academicianul Florin Constantiniu, care, in raspunsurile sale, formuleazi practic un
~program revizionist” de interpretare a evenimentelor din epoca respectiva, conform ideii de ,,istorie
sincerd” a poporului roman. Semnaldm aici ideea potrivit careia realizarea statului national unitar in
1918 s-ar fi datorat nu participarii Roméniei la razboi, ci esentialmente actiunii roménilor din
Basarabia, Bucovina si Transilvania, in contextul crizei din Rusia §i Austro-Ungaria. Proba ar oferi-o
constituirea Poloniei §i a Cehoslovaciei, care s-a produs fara existenta unui stat care sa intre in razboi
(p. 2, 4). Argumentul este coerent dar ingelator, intrucat reaparitia Poloniei si formarea Cehoslovaciei
nu se puteau realiza decdr astfel, exact pentru ca nu exista un stat care si se angajeze intr-o actiune de
eliberare. Ca atare, asteptarile si rigorile puterilor invingitoare, care au decis in mare misuri
reconfigurarea frontierelor, erau altele fatd de polonezi, cehi si slovaci, decdt fatd de romani.
Deoarece Romaénia exista ca stat, era oarecum datoare ,,s3 merite” extinderea teritoriald prin
participarea la rizboi. ,,Economia meritelor” a fost invocata, de pild3, in legaturd cu Banatul, atunci
cand marile puteri au considerat ca cererile Serbiei erau mai indreptatite decat ale Romaniei, tocmai
pentru ci Serbia a intrat in lupta cu doi ani mai devreme. In aceste conditii, desi apreciem ca dorinta

de reconsiderare critica este beneficd pentru istoriografie, ne exprimam rezerva fatd de consideratiile
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lui Florin Constantiniu, mult prea polemice pentru a nu fi discutabile. (Subscriem insa la aprecierea
de ,,istorie recentd” privind disolutia valorilor nationale in societatea roméneasca din ultimii ani).

Dintre articole fl amintim pe cel al lui Petre Otu, Turtucaia. Sfdrsitul iluziilor. Inceputul
dezastrului, care, pe 14nga prezentarea bataliei ca atare, incearca sa gaseasca semnificatiile infrangerii
pe ,,durata medie”, in dezinteresul clasei politice fatda de organismul militar, in acest fel integrand
istoria armatei in istoria politica §i sociald (p. 17). Dupa parerea noastra insa, autorul lasd oarecum
lucrurile la jumatate, in masura in care, sub aspectul cauzelor profunde ale infrangerii din 1916, se
referd numai la actiunea guvernamentala, nu si la dezechilibrele structurale din societate, care au
grevat inclusiv functionarea organismului militar. (De unde s§i caracterul imperativ al reformelor
agrara si electorala in 1917).

Dintre contributiile documentare o semnalam pe cea a lui Iulian Botoghina, Camil Petrescu, de
pe front in prizonierat, pentru ceea ce consemneazi — in particular starea de spirit revolutionara din
Austro-Ungaria in 1918 (p. 64) —, dar mai ales pentru semnificatia ,,metodologicad” implicita, intrucét
inregistrarea relatarilor unor personalitati ,.civile”, asociate cu alte domenii de activitate decat cel
militar, are valoare unui ,,efect de real”: acestea actualizeazd experienta (realitatea) razboiului in
constiinta publicului mai mult decat prezentarile ,,de specialitate”, reprezentand asadar un procedeu
didactic-persuasiv util in ordinea cunoasterii.

Semnalam, in incheiere, buna idee a redactiei de a atasa revistei un CD intitulat De /a veston la
rubagscd, cu un material documentar referitor la sovietizarea armatei romane dupa 1945. Desi acesta
nu are legétura cu tema generald a numarului, remarcdm, sub aspectul mefodei de prezentare, reusita
imbinare dintre text, imaginile in miscare i cuvintele celor implicati in evenimente.

Alexandru Mamina

Putem oare s3 spunem cé privirea deconstructivista asupra productiei intelectuale a generat o
crizd a statutului ,.explicabilititii” obiectelor istorice? Sau asistam doar la o simpld dezvoltare
paroxistica a ,.atentiei la sine” a cunoasteni din gtiinfele istorice? Adica la un soi de narcisism care ne
incredinteaza cu placerea de a ne vedea pe avanscena unui front de cercetare care triieste momentul
wistoric” al unei mari recompuneri a cunostintelor si pe cel al unei refaceri a configuratiilor epistemice.
Totodata, viteza de circulatie a ,,tunantelor” paradigmatice (lingvistica, culturala, criticd, pragmatic,
micrologica, ,,sociologicd” — pentru istoric, ,istorica” — pentru sociolog etc.) este insotitd de un alt soi de
farmec narcisist, acela al unor rabufniri depresive care deplang disparifia ginditorilor de anvergurd
(Oswald Spengler, Amold Toynbee, Nicolae lorga, Femand Braudel, Michel Foucault etc.).

Unor astfel de intrebari se angajeaza Jean-Louis Fabiani sa le schiteze un rispuns in studiul
sdu La généralisation dans les sciences historiques. Obstacle épistémologique ou ambition légitime?,
publicat in ,,Annales”, n° 1, 2007. Tratarea este cam incilciti — nu numai pentru un istoric sau
cercetitor nespecializat in epistemologia si sociologia cunoasterii! — de aceea, dat fiind si spatiul
tipografic al unei ,,note de lectura”, vom proceda la o simplificare a subiectului in dou# intrebari: 1.
mai este posibil sd elaboriam teorii a caror explicabilitate si derive (5i) din caracteristica de
~generalitate™?; 2. ,noutdtile epistemologice” periodice conduc la un anarhism epistemologic
contraproductiv, fiind adesea un soi de metadiscurs?

Parcursul pe care ni-1 propune Jean-Louis Fabiani este astfel organizat incat si accentueze o
»cumulativitate epistemologica” extrasd din crizele ,,punctului de vedere nomologic” si din acelea ale
»paradigmelor federatoare”. Voi enumera extrem de simplificator citeva cazuri, apoi voi incheia cu

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



5 Revista revistelor istorice 157

prezentarea unor ,lectii” pe care sociologia cunoasterii le trage din examinarea unor cazuri de
narcisism al cercetarii academice si de abuz in organizarea puterii din universitati.

Emile Durkheim este primul dintre cei situati pe ,,soclu” care a pus la index proferarea de
generalitati in discursul asupra istoriei sau societatii. El dezvolta o critica a ,,generalitatilor” nu atét
considerand ,.talia” obiectului construit, cdt principiul constructiv. Astfel, omologia formelor de
expresie religioasa este garantatd prin faptul cé ar exista ,,caractere esentiale” ale religiei. ,,Esenta”
religiei nu are nevoie sa fie demonstrata deorece deriva din postulatul caracterului universal §i etern al
»societdtii In act” (categoriile mentale §i institutiile). Evident, avem de-a face aici cu un model de
inteligibilitate care evacueaza problema intemeierii operatorilor de generalizare in istorie.

in prezent sociologia cunoasterii se afla in fata unui moment particular al stiintelor istorice:
relocalizarea (sau ,,respecificarea) obiectului de studiu. Dar cercetatorii nu par a renunta la ambitiile
generalizante nici atunci cdnd se situeaza pe terenul empirismului iesit din critica structuro-
functionalismului. Este cazul, de pilda, al etnometodologiei care, desi utilizeazd modalitati de
extragere de ,probe de real” care permit o relatie ,mai experimentald” cu obiectul, face ca
intensificarea si densificarea ,darilor de seama” si se converteasca intr-un joc de ,,proprietati
generale” in cadrul interactiunilor particulare.

Interactionismul simbolic, ,scoala de la Chicago” §i etnometodologia au un proiect
epistemologic comun, conform céruia ordinea sociala este o ordine simbolicd sesizabild doar local,
prin analiza cvasiexperimentald a cunoasterii tacite. De aici rezultd si privilegiul ontologic acordat
»observatiei situate” a obiectelor de micd talie. Nimeni nu a observat ,,despotismul”, ,habitusul”,
»societatea”, faptele sociale de ,talie mare” neapartinand registrului ,,datului” sau ,,constatabilului”,
fiind doar o emergenta din repetitia practicilor rutiniere ale vietii cotidiene.

Interesanta este §i analiza conditiilor care tin de transformarea morfologicia a sociologiei
universitare de la sfarsitul anilor 1960: cresterea rapida a numarului de doctori in sociologie, plini de
speranta de a fi un soi de melanj intre filosofi si experti, profesionisti a /a Parsons sau ,,sociologi
critici” — categorii harazite sa asigure, in cele din urma, o functionare fara sincope a societatii.

Nu fara umor, Jean-Louis Fabiani indica §i o cale prin care aceasti inculpare a perpectivei
generalizante macrologice derivi si dintr-o anume evolutie a ,diviziunii muncii universitare”. in
stiintele istorice discipolii sunt insdrcinati s faca monografii dupd modelul sugerat de ,,patronii”
tezelor de doctorat, care i5i rezerva ,,facultatea de ridica in generalitate si de a scapa de orizontul
studiului localizat”. Dar este vorba mai mult de o extensie a faliei obicctului. In sociologie,
grandomania pretinde dreptul asupra scalei de analiza, accesul la categoriile de ,teorie” si de
»sociologie generald” fiind restrins la nivelul mandarinilor. De aici rezulta insd si o ,,umoare
dezvrijitd” in privinta generalizérilor conceptuale: ousiderii (de notat ca etnometodologia a fost mai
intdi animata de acestia!) au transformat critica intreprinderilor generalizante intr-un atac in toata
regula contra dominatiei mandarinilor din cercetarea academici, ,,frumusetea localului” devenind un
»cuvant de ordine” al micilor monografii strivite prin ,,grosimea masinilor de generalizat”.

Directii de cercetare recente (Jean-Claude Passeron, Le Raisonnement sociologique, 1991,
Jean-Claude Passeron et Jacques Revel, Penser par cas, 2005, Jean-Yves Grenier, Claude Grignon,
Pierre-Michel Menger, Le model et le récit, Paris, 2001) isi sprijind rationamentele generalizatoare pe
proprietatile unor ,,singularitati” observabile prin protocoale interverificabile de cercetare, incercand
astfel un dublu refuz: atdt acela al iluzoriei autoritati a abordarii nomotetice, cét si fugitiva satisfactie
a unei abordiri singulare si micrologice. De pildi, am putea ,,relocaliza” obiectele stiintelor sociale pe
temeiul inepuizabilitatii contextelor, consecinta fiind retragerea dreptului , stiintelor nomologice” de a
produce ,,generalitdti istorice”. ,,Stiintele istorice, sustine Passeron, trag concluzii nu variind grade de
generalitate pe axa verticald de-a lungul céreia se deplaseazd o deductie sau o inductie, ci prin
circumstantierea trecerii de la un «caz» la celalalt pe axa orizontald a unei comparatii in care
«monotonia» inferentelor cunoagte paliere, flexiuni §i permutari intre exceptie si reguld” (Le

Raisonnement sociologique, p. 72).
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Vocabularul unui asemenea neoweberianism este seducator, dar din nervura acestei mobilitati
comparative bazate pe ,transportul de contexte singulare” de la un caz la altul nu rezultd criterii
robuste de evaluare a pertinentei unei teorii. Care ar fi, de pilda, regula epistemica in temeiul cireia ar
deveni pertinentd comparatia intre Venetia §i Martigues prin transportul de semnificatie al unui
»context de singularizare”: existenta canalelor ?

in domeniul istoriei intilnim, nu de putine ori, lucrari fondate pe un dispozitiv analitic si
explicativ in care coexistd principii constructive a ciror articulare pare a nu se putea realiza decét
printr-un joc de opozitie insurmontabila: intre cantitativ si calitativ, intre micro §i macro, intre analiza
si interpretare, intre cercetarea monografici §i generalizarea monumentala. Cu alte cuvinte, nu e nimic
de pierdut din instabilitatea paradigmaticd, aceasta fiind inseparabild de regimul propriu de productie
al stiintelor istorice.

Nicolae Perpelea

Buletinul anual scos de echipa ,,Religions, Sociétés et Acculturation” de la ,,Centre André
Latreille” (Université Lumiére-Lyon 2) si de la Institut d’Histoire du Christianisme (Université Jean
Moulin-Lyon 3), ,,Chrétiens et Sociétés XVI°-XX" siécles”, no. 13, 2006, continud sd se impuna in
peisajul publicatiilor franceze dedicate problematicii religiei si culturii.

Numairul pe 2006 prezinta aceeasi orientare ca §i precedentele, cétre subiecte relevante pentru
istoria religioasd sau institutionald a regiunii lioneze (Frédéric Scheider, Portrait d'un alieniste
catholique lyonnais du XIX° siécle: Joseph Artaud 1813—1883, p. 89-116), insa si citre teritorii mai
~exotice”, dar legate de Franta prin legaturi coloniale sau doar culturale (Maria Alzira Da Cruz
Colombo, La venue des congrégations religieuses francaise au Brésil a la fin du XIX® siécle et au
deébut du XX* siécle, p. 117-133; Céléstine Fouelfak, Acteurs locaux de I'implantation du catholicisme
dans le pays Bamiléké au Cameroun, p. 133-150).

De asemenea, in paginile buletinului sunt gazduite articole care reiau problematica unor
comuniciri care au facut obiectul discutiilor din cadrul seminariilor organizate de echipa RESEA
pentru masteranzi si doctoranzi. Foarte interesantd ni s-a parut, intre acestea din urmd, contributia lui
Rafael Mandressi, Les médecins et le diable. Expertises médicales dans les cas de possession
démoniaque au XVII © siécle en France (p. 35-70). Acest articol este o ilustrare a doud teme ce se
regisesc constant in preocuparile echipei de la Lyon: istoria religioasa si istoria medicinei. Autorul
analizeaza cazuri de posedare din secolul al XVII-lea francez (ficindu-ne, inci de la lectura titlului,
sd ne reamintim de celebra afacere de la Loudun, din perioada respectiva). De altfel, posedarea de la
Loudun este reamintitd in debutul articolului, pentru a ilustra ,.epidemia” de astfel de cazuri care
marcheazd Franta secolului al XVII-lea. Dar cazul de la Loudun nu este tipic pentru ceea ce il
intereseaza pe autor, si anume implicarea medicilor — categorie profesionala si inelectuala — alaturi de
alti actori, in cazurile de posesiune.

Sursele folosite ii permit autorului si observe cum medicii, In colaborare cu autoritatile
religioase, devin specialisti capabili s identifice prezenta sau absenta interventiei demoniace. Medicii
se deplasau la fata locului atunci cind existau suspiciuni de posedare diabolica, fie convocati de
autoritafi civile sau religioase, fie din proprie initiativa, astfel ca prezenta lor in astfel de cazuri era
constantd §i sistematica, traducdnd legitimitatea asociata cu stiinta lor. Rapoartele scrise pe care le
redactau cuprindeau, cel mai adesea, una din urmatoarele pozitii: ca era vorba de posedare demonici,
medicii fac apel la cauze naturale ale comportamentelor constatate de ei. Pe de altd parte, medicii mai
joacd si rolul de tehnicieni meniti s descopere pe trupurile suspectilor marcile diavolului, prin
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sondare cu ace a zonelor presupuse insensibile. Treptat, explicatiile pe care le dau fenomenelor
observate sunt puse tot mai frecvent in relatie cu natura, eliminindu-se aspectele supranaturale:
comportamentele ciudate ale suspectilor de posedare nu sunt inspirate de diavol, ci de viciile
omenegti. Astfel, de o manierd surprinzitoare, in plin centrul unei problematict de natura religioasa isi
face aparitia, oricét de timid, un proces de laicizare.

Un alt studiu care meritd semnalat este cel al lui Renaud Villard, dedicat unui ,,non-eveniment”,
revolta din Urbino din 1573: Du droit de révolte au devoir d’obéissance: les formes d’acculturation
politique dans I'ltalie du XVI“ siécle, autour de la révolte d’Urbino (1573). Este vorba, de fapt, de un
inceput de revoltd, o luare a armelor urmata imediat de predarea celor pe cale sa se ridice la lupta.
Ceea ce autorul suspecteaza ca s-ar ascunde in spatele acestui episod fara consecinte ar fi, de fapt, ,,0
fierbere politica, o ezitare intre dreptul la revolta si datoria de supunere, sau mai degrabd o trecere
progresiva catre o imperioasa fidelitate catre print” (p. 7). Este vorba de conflictul dintre doud
reprezentdri politice, una centratd pe notiunea de contract, cealaltd care stabileste o legdturd directd
intre Dumnezeu §i suveran. Pana la urmd, in epoca in care in marile state se defineau monarhiile
absolutiste, si in micul principat italian se impunea traditia supunerii absolute fata de principe. Acesta,
sprijinit de papa, cardinali, ducele de Parma, constituiti intr-o veritabila ,,ligd princiara”, reuseste sa-si
asigure monopolul violentei legitime, semn, pana la urma, al modernizérii structurilor statale.

Revista cuprinde si sectiuni dedicate sustinerilor de teze de doctorat in cadrul centrelor
coeditoare, practicd demna de interes, intrucét astfel sunt semnalate lucrari care ar scépa, in marea lor
majoritate, atentiei lumii stiintifice.

Ecaterina Lung

in cei 62 de ani de existentd, ,.Journal of the History of Medicine and Allied Sciences”, editat de
Universitatea Oxford, s-a impus ca una din principalele reviste de specialitate din lume. Evolutia revistei
este ea insdsi o istorie a profesionalizarii domeniului, de la historia amabilis scrisd de medici pentru
medici pana n anii 1960-1970, trecand prin istoria sociala a medicinei care a dominat pana la sfarsitul
anilor 1990, la noua istorie medicald, mai apropiata de istoria culturala si mai sensibila la relatia dintre
medicind, politicd si ideologie. Revista isi mentine importanta de formator §i informator in istoria
medicinei in trei moduri: prin selectia articolelor publicate, numarul mare de recenzii §i note de lectura si
publicarea anuala a listei tezelor de istorie a medicinei sustinute la toate universititile americane.

in volumul 62, numarul 2, aparut in aprilic 2007, Philip Teigen, de la National Library of
Medicine, Bethesda, Maryland, publica articolul Legislating Fear and the Public Health in Gilded
Age Massachusetts. Este un studiu dedicat epidemiei de rabie umana care a afectat Massachusetts
intre 1876-1881, ultima Inainte de descoperirea vaccinului antirabic in 1885. Plecand de la acest caz,
centrul de interes al articolului il reprezinta ritualurile reglementarii sanataii publice si rolul lor in
schimbarea culturala.

Articolul se concetreazd asupra activitdtii legislativului statului Massachusetts, analizdnd
audierile publice, dezbaterile §i activitatea legislativi pe de o parte, si dezbaterile din presi si
activititile de lobby ale unor asociatii pentru ocrotirea animalelor pe de alta. Astfel, autorul identifica
doud viziuni contradictorii asupra etiologiei bolii: natura infectioasa interspecii si boala nervoasa de
origine internd. Observand ca natura infectioasd a bolii s-a impus ca explicatie general acceptata,
articolul analizeaza felul in care s-a pus problema céinilor ca principal factor de transmitere,
surprinzind un element de schimbare culturala: transformarea perceptiei asupra cainelui. in aceasta
perioada, evolutii in plan social, economic si cultural au determinat transformarea cainelui din animal

de munci, violent si fara valoare afectiva, in animal de companie, membru al familiei i simbol de
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statut social. Analizdnd implicatiile acestei transformari, Philip Teigen sustine cad dezbaterile din
timpul epidemiei de rabie au avut un rol de catalizator §i au impus transformarea respectiva in
constiinta publica.

Plasat in timpul ultimei epidemii majore de rabie umana, articolul de fatid trece dincolo de
istoria medicala factuald si constituie un exemplu al noii istorii a medicinei, o imbinare a istoriei
sociale, culturale §i a microistoriei. Ceea ce ii lipseste este tocmai o discufie mai claré a obiectivelor
sale §i o concluzie care sa faca legatura mai bine intre teorie si cazul concret discutat in articol.

Adriana Gheorghe
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RECENZII §I NOTE

FLORIN CONSTANTINIU, De la Rautu si Roller la Musat si Ardeleanu, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 2007, 520 p.

Cartea academicianului Florin Constantiniu — o imbinare interesantd intre memorialisticd si
interpretarea stiintificd — pune in evident3 o personalitate i o epoca. Angajat al Institutului de Istorie
(devenit apoi Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”), apropiat al academicianului Andrei Otetea,
implicat in elaborarea Tratatelor de istorie a Romaniei (romaénilor), solicitat de conducerea politica
pentru o serie de colabordri, Florin Constantiniu s-a aflat oarecum in centrul istoriografiei roménesti,
relatarile sale avind o valoare documentard si analiticd in egald misurd. in conditiile in care
cercetarea istoricd sub regimul comunist a reprezentat un indicator al schimbdrilor politice, prin
observarea propriului destin profesional autorul descifreaza tendintele generale ale timpului.

Nu insistam in recenzia de fata asupra interpretarilor propriu-zis istorice din lucrare, care
numai ele ar putea sd constituie obiectul unor analize distincte, incluzdnd aici probleme dintre cele
mai diverse, de la ipotetica semnificatie antiotomana a picturii murale a bisericilor moldovenesti,
péana la motivatia retragerii trupelor sovietice din Romaénia, In 1958. Vom mentiona numai dou3 idei,
prima — pentru valoarea ei generald, a doua — pentru noutate.

Cea dintdi se referd la aprecierea politicii de independentd fatdi de Uniunea Sovietic3,
practicata de Nicolae Ceausescu. Trebuie spus ca, dupd 1990, mai multi analisti au contestat
autenticitatea acestei politici, considerdnd c& a fost vorba numai de o simulare, inclusiv cu acordul
Moscovei (,.independenta cu voie de la stapanire™). in subtext, acesti analisti considera independenta
drept ceva pozitiv In sine, §i cum ceva pozitiv nu poate fi asociat din principiu cu personajul malefic
Nicolae Ceausescu, rezulta cd atunci este exclus ca independenta respectivi sa fie reala. Ei pierd din
vedere cd independenta este o realitate politica ,,neutrd”, fard semnificatii etice — de bine sau rau —
»~consubstantiale” naturii sale. Ea poate fi orientata fie intr-un sens constructiv, fie intr-unul distructiv.
in acest context, Florin Constantiniu pune problema in termenii ei corecti, aratand ca independenta a
fost autenticd, dar cd motivatiile distantdrii de Uniunea Sovieticd nu priveau interesele societatii
romdnesti in general, ci dorinta personala a lui Nicolae Ceausescu de a se permanentiza la putere,
eliberat de teama ca ar putea fi inldturat de sovietici. De altfel, in plan intern. regimul a ramas unul
comunist-conservator. Dupa 1985, independenta a devenit pentru Nicolae Ceausescu un mijloc de a
se opune reformelor initiate de Mihail Gorbaciov (p. 338-341, 360, 422-423).

A doua idee pe care o amintim este mai degraba o sugestie de analiza pe care o face autorul.
Atunci cand prezinta degenerarea birocratica si degradarea intelectuala a regimului, pe fondul patrunderii
in structurile partidului §i statului a unui numar mare de tarani inculti §i arivisti — al caror exponent la
vérf era Nicolae Ceausescu —, Florin Constantiniu avanseaza o distinctie Intre conduita ,,muncitoreasca”
a lui Gheorghe Gheorghiu-Dej si cea ,taraneascd” a lui Nicolae Ceaugescu (p. 293-294). Sub aspect
sociologic, interpretarea ni se pare specioasd, intrucat extractia sociala si nivelul intelectual al activului
de partid si al functionarilor s-au ameliorat in perioada lui Nicolae Ceaugescu, fata de cea a lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej. Din punct de vedere psihologic ins3, distinctia respectivd ni se pare interesantd,
susceptibila sa ofere o0 ,,cheie” pentru intelegerea manifestarilor celor doi conducitori.

Autorul nu evalueaza insa in mod consecvent componenta mentala rurala in conduita liderilor
politici, aprecierile sale variind in functie de persoanele care pareau si o materializeze. Astfel, este
critic fafa de influenta mentalului tiranesc atunci cdnd se refera la Nicolae Ceausescu, dar ii
descoperd virtuti patriotice (dragostea taranului pentru pamaéntul natal) cidnd vine vorba de llie
Ceaugescu (p. 406).

,»-Studii i materiale de istorie modemna”, vol. XX, 2007, p. 161-171
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La fel de inconsecventa ni se pare §i raportarea la problematica nationala. Florin Constantiniu
sustine de-a lungul intregii lucrari necesitatea interesului politic si istoriografic pentru Basarabia, dar
cu privire la chestiunea Transilvaniei afirma ca istoricii din Romania si din Ungaria trebuie, pentru
reconcilierea dintre tarile lor, sd puna in surdina controversele (p. 419).

Ne oprim la doua constatiri de ordin general care se desprind din lucrare, datoritd importantei
lor politologice si epistemologice speciale, constatdri care angajeazd, in cele din urmi, intregul
demers in zona de referinta a reflectiei teoretice.

Prima priveste asimilarea superficiald a marxismului genuin in stiintele sociale din Romaénia
comunistd. (Nu ne referim deci la stalinism). In istoriografie, de pilda, cu exceptia lui Barbu Campina
si partial a lui Andrei Otetea si Petre Panaitescu, Florin Constantiniu nu identificd practic nici un
marxist autentic. ,,Ortodoxia” ideologica se manifesta la nivel formal, prin introducerea unor citate de
circumstanti, fondul analizelor fiind in esentd unul pozitivist (p. 238-240). Fenomenul este important nu
numai pentru evolutia stiintei — in méasura in care blocarea in pozitivism a indus istoriografiei roméanesti
0 anumiti inapetentd pentru abordarile conceptuale —, ci si pentru evolutia politicii. Se constata faptic o
anumitd suprapunere (convergenta) intre existenta unui marxism creator, conectat la dinamica ideilor din
Occident, si rezistenta anticomunistad. Cea mai puternica migcare anticomunists, in sensul organizarii,
amplorii §i efectelor, s-a inregistrat in Polonia, acolo unde elitele intelectuale au asimilat in mod autentic
marxismul, teoreticienii polonezi fiind recunoscuti printre cei mai importanti ganditori marxisti europeni
ai secolului al XX-lea (Jerzy Topolski, Witold Kula, Adam Schaff). Aceste elite au asigurat conducerea
politica a migcéni populare, exemplul cel mai elocvent oferindu-1 Bronislaw Geremek — istoric marxist
si lider al ,,Solidantatii” in egald masurd. O situatie analoagd se poate constata, la altd scara si in alte
forme, i in Ungaria. La celalalt pol, in Romaénia, nu a existat nici un marxism adevdrat, nici o rezisten{a
anticomunistd de amploare. Paradoxald sau nu, aceasta situatie merita o analizd politologica aprofundata,
care ar putea s releve daca legitura respectiva este intdmplatoare sau corespunde unor tendinte ,,legice”
ale transformarii sociale.

A doua constatare de ordin general care ne retine atentia se refera la posibilitatea scrierii unei
istorii obiective, cu atdt mai mult cu cat e vorba de o istorie personala. Cartea lui Florin Constantiniu
confirma aceasta posibilitate. Fara a fi propriu-zis detagat, autorul reuseste sa fie pe cét posibil
impartial, astfel ca aprecierile sale se impun ca adevarate tuturor acelora care urmeazi regulile
profesioniste ale criticii documentare. El opereaza cu anumite criterii analitice universal valabile, pe
care §i le aplicd inclusiv siegi, criterii care implica evaluarea persoanelor §i a situatiilor din
perspective complementare, care ofera o imagine conforma realitafii — niciodatd simpld sau
unilaterald. Cu exceptia poate a celor patru numiti in titlul lucrérii, oamenii sunt prezentati cu calitai
si defecte, nu pe baza impresiilor autorului, ci in functie de fapre care certifica acele calitati si defecte,
agadar pe o baza verificabild. Lui Andrei Otetea, de pilda, desi autorul il asumi ca magistru i il
apreciaza ca atare, i se amintesc de asemenea prejudecitile si resentimentele. Florin Constantiniu se
prezinta el insusi fard menajamente, cu inconsecventele si concesiile pe care le-a ficut, intr-un efort
de obiectivare (de detagare de sine) remarcabil. Mai mult, are capacitatea, care tine de probitatea
profesionala si de onestitatea umana totodatd, de a nu se dezice post factum de simpatiile
,-neconvenabile” astazi (Barbu Campina, llie Ceausescu).

Fara indoiald, cartea de fatd nu epuizeaza (nici nu pretinde asa ceva) problemele ansamblului
istoriografiei romanesti sub regimul comunist. Autorul evoca in special mediul din capitald, si mai
putin ceea ce s-a intimplat in celelalte doua centre academice si universitare — lasi si Cluj. Aceasd
imprejurare nu impieteaza insd asupra valorii documentare a relatarii, §i cu atit mai putin asupra
interpretarilor istorice generale. Adevarul ansamblului se intemeiaza pe adevarul partilor.

Alexandru Mamina
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PIERO BEVILACQUA, ANDREINA DE CLEMENTI, EMILIO FRANZINA
(a cura di), Storia dell ‘emigrazione italiana: Arrivi, Roma, Editrice Donzelli,
2002, 752 p.

Emigratia italiana, unul dintre cele mai impresionante procese demografice din ultimele
secole, se bucurd de o bibliografie bogata. In 2001 si 2002 literatura de specialitate inchinata
emigratiei italiene s-a imbogatit cu doud volume de studii intitulate sugestiv: Partenze §i Arrivi.
Trebuie precizat de la inceput ca ambele culegeri de studii se refera la ,,marea emigratie”, perioada
cuprinsd intre 1870-1970, in care si-au pardsit meleagurile natale aproximativ 27 de milioane de
italieni. in primul volum sunt cercetate problemele legate de punctul de plecare — regiunile de unde au
plecat emigrantii, cauzele acestui proces, intermediarii, zonele geografice spre care se indreptau,
mijloacele de transport, legislatia italiana cu privire le emigratie —, de sursele emigatiei, de rolul
Bisericii, deosebindu-se mai multe etape ale acestui proces, care a avut intensitati diferite; este tratat,
de asemenea, figura emigrantului transpusa in arta: literaturd, muzic, film. in cel de-al doilea volum,
pe care Incercam sa-1 prezentam, sunt analizate chestiunile referitoare la asezarea italienilor in ,,noile
patrii”. De aceea credem ci era mai nimerit ca in titlu sd se regdseasca cuvantul /migrafie nu
Emigrafie. Aceasta insd nu stirbeste nimic din calitatea studiilor semnate de nume sonore ale
istoriografiei dedicate problemei.

Studiile sunt impdrtite in patru sectiuni: Zonele de sosire, Comunitdti §i meserii, Politica si
institutii, Imaginar §i reprezentari.

Prima sectiune incepe prin a prezenta regiunile care au fost punctele de atractie ale emigratiei.
Astfel, Angelo Trento scrie despre Brazilia, Fernando Devoto despre Argentina, Rudolph J. Vecoli
despre Statele Unite ale Americii. fn ultimul studiu se mentioneaza cd 1n, anul 2000, peste
16 milioane de americani au declarat ca au strdmosi italieni. La mijlocul secolului al XIX-lea au sosit
primii emigranti in SUA, printre care se aflau §i cei care au parasit continentul din considerente
politice. Treptat, au incercat sd se adapteze, insa au fost foarte greu acceptati de societatea americana.
Numai a doua sau chiar a treia generatie de italo-americani a reusit sd-si realizeze ,,visul american”.

Enrico Pugliese prezinta situatia emigratiei in spatiul german. Dupa 1840 numdrul italienilor a
crescut datorita accelerdrii industrializarii. Emigrantii italieni lucrau in constructia de céi ferate, in
constructii, industria miniera. Pana in 1860 mai multe mii de italieni lucrau in minele din Westfalia;
in Bavaria, Wiirttemberg, Renania-Palatinat lucrau in fabricile de caramizi.

Pentru Franta, studiul scris de Eric Vial subliniazd ca emigratia italiand a fost un fenomen
permanent. Elite politice, culturale, oameni de stiintd si-au gasit refugiu si au contribuit la imbogatirea
patrimoniului spiritual, cultural de dincolo de Alpi inca din cele mai vechi timpuri. in secolul al XIX-lea
deosebim o emigratie constituitd din artisti, exilati politici — Daniele Manin, Giuseppe Ferrari, o
perioadd Giuseppe Mazzini §i Filippo Buonarotti, Francesco Crispi etc. —, alaturi de care se afla
emigratia temporara a celor umili, in special din zonele nordice ale peninsulei. Acestia din urmi erau
in special muzicanti ambulanti, sticlari, mici mestesugari sezonieri. Numdrul italienilor a crescut
mereu in secolul al XIX-lea. in 1851 erau 63.000, dintre care 70% se stabiliserd in Sud-Est, iar 15% la
Paris; in 1861 erau 72.000, iar in 1872 — 110.000.

in Elvetia era semnalati prezenta italienilor inca din Evul Mediu, dupa cum subliniaza Giovanna
Meyer Sabino in studiul sau. in secolul al X1X-lea Elvetia a fost refugiul exilatilor politici: Ugo Foscolo,
Giuseppe Mazzini, cei implicati in migcarile din 1821 si 1848, Francesco de Sanctis. in a doua jumatate
a secolului al XIX-lea a inceput prima migratie 2 muncitorilor italieni. inci din 1860 erau in Elvetia
10.000 de italieni, majoritatea din nordul peninsulei, constructori, cei care au sapat in tunelurile alpine.
Daci pentru tunelul de la Saint Gottard au fost folositi muncitori din nord, pentru cel de la Sempione au
fost adusi muncitori din sudul Italiei, despre care se credea ca vor suporta mai bine temperaturile de 50°
din interiorul galeriilor. Conditiile inumane de munci i-au determinat pe muncitori sa facd greva, iar

raspunsul autoritatilor a fost aspru — interventia militara i uciderea a cinci lucratori.
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in Belgia, pana la Primul Razboi Mondial, erau 4.490 de italieni, mai ales in Anvers, Liége,
Bruxelles, unde exista §i un cartier italian. Anne Morelli prezintd colonia italiand de aici, care era
formatd din muzicanti ambulanti, fabricanti §i vanzatori de statuete, vdnzitori de inghetatd sau
castane, cersetori. Din ultimul sfert de veac al secolului al XIX-lea au sosit muncitori, constructori de
drumuri, de cdi ferate, minieri etc. Italienii au contribuit la infiintarea Universitatii Libere din
Bruxelles si tot din initiativa lor s-a infiintat §i prima scoala laica de fete, in 1864.

in primele decenii ale secolului al XIX-lea, Odesa era unul dintre marile porturi ale Marii
Negre. Colonia italian de aici se ridica la 10.000 de suflete. Odata cu inceputul marilor constructii de
drumuri si de cai ferate au sosit constructori, in special din Piemont si Friuli — arata Marco Clementi,
in rdndurile dedicate emigratiei italiene din Rusia.

Francesco Surdich a realizat un tablou amanuntit al emigratiei italiene in Mediterana orientala.
Ne oprim mai mult asupra acestuia pentru ci are o importanta deosebita in intelegerea emigratiei italiene
in Principate din doua motive: consulii sarzi numiti in Principate fuseserd in majoritatea cazurilor agenti
in Tunisia $i Egipt, iar italienii care veneau in Principate se stabileau intdi in porturile Mediteranei. in
Egipt prezenta italiand era cunoscutd din timpul cruciadelor, care au facilitat intense schimburi
comerciale pe baza unor ,,capitulatii” semnate inca din secolul al XII-lea. Astfel genovezii, venetienii, la
care s-au adaugat in secolul al XVIIl-lea livornezii au facut timp de secole un comert infloritor. in
secolul al XIX-lea, odata cu preluarea puterii de citre Mehmed Ali (1805-1849), prezenta italienilor
creste in Egipt. Paga din Egipt, adeptul deschiderii spre Occident, a modernizarii aparatului de stat, a
favorizat patrunderea in inaltele functii administrative a strainilor. Italienilor li se datoreazi serviciul
postal in Egipt, modernizarea sistemului sanitar in Cairo, organizarea unei scoli de medicind, constituirea
unui Consiliu al carantinelor, destinat si supravegheze §i s@ combata epidemiile de ciuma si holera; se
ocupau de siguranta publica, iar majoritatea avocatilor erau italieni. Nu e de mirare cd limba italiand
devenea practic a doua limba a Egiptului, iar pe timpul lui Mehmed Ali era limba diplomatica, singura
adoptatd de guvernul egiptean in raporturile internationale. Un aport deosebit l-au avut muncitorii §i
inginerii italieni la constructia Canalului Suez. Una dintre cele mai importante colonii italiene era cea din
Constantinopole, formata din descendentii fostilor negustori, bancheri, diplomati din Pera si Galata. in
1863 s-a infiintat o Societate de ajutor, iar comunitatea italiana beneficia de scoli de stat sau particulare,
in care se invita italiana, §i de un spital ianugurat in 1876.

A doua parte a culegerii cuprinde studii inchinate statutului italianului in cadrul noilor
societdti, incercarile disperate de a se adapta la cerintele unei societdti total diferite de lumea de unde
venise. Maria Susanna Garroni sintetizeaza trasaturile Micilor Italii, Salvatore Lupo scrie un incitant
studiu despre mafia siciliana in comparatie cu cea americand, iar din studiul semnat de Gian Antonio
Stella si Emilio Franzina se desprind imagini zguduitoare despre rasismul antiitalian. Considerati de
sdnge impur - in special cei din sud — incapabili de activititi intelectuale, violenti, lenesi, bolnavi,
italienii au fost subiectul unor legislatii restrictive in ceea ce priveste emigratia in SUA, Elvetia etc.
Cei doi autori zugravesc, pe baza unei documentatii riguroase, umilintele indurate de emigranti si in
special de imigranti, in lungul si anevoiosul proces de adaptare.

Partea a treia se ocupd de asociatiile profesionale, culturale, scolile, rolul §i implicarea Bisericii in
viata imigrantilor italieni, iar ultima secventa de studii este inchinati rolului acestora in cultura si arta tarilor
de adoptie. Patru interventii sunt dedicate scriitorilor italieni din SUA (Alessandro Portelli), in Argentina
(Vanni Blengino), in Brazilia (Ugo Serani). Maddalena Tirabassi incheie culegerea cu un interesant
studiu in care prezinta situatia site-urilor dedicate emigratiei italiene pe Internet.

Finalizata cu o impresionanti bibliografie si un indice de persoane, culegerea de fatd este o
incercare reusita de a surprinde, intr-o noui perspectivd, emigratia $i imigratia italiand. Un regret ne
incearcd totusi pentru cd informatiile referitoare la italienii din Principate, din Romania sunt reduse,
nu au nici o relevanta in economia lucrérii.

Raluca Tomi
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LIVIU MALITA (editor), Cenzura in teatru. Documente. 1948—1989, Cluj, Editura
Efes, 2006, 302 p.

S-a vorbit mult in anii 1990 despre teatru ca loc de creare §i manifestare a societitii civile in
ultimele decenii ale regimului comunist din Roménia. Volumul de documente editat de Liviu Malita,
aparut In cadrul grantului C.N.C.S.L.S. ,Teatrul imposibil. Centrul de cercetare a fenomenului teatral
romédnesc In comunism $i postcomunism”, se plaseazd intrucdtva pe linia acestei discutii prin
aducerea in dezbatere a cenzurii ca institutie §i ca act.

Pentru istorici, inclusiv pentru cei preocupati cu precidere de perioada moderna, acest volum
ar trebui sd reprezinte, din mai multe motive, un punct de interes. Istoria teatrului roméanesc ca
institutie modema3 trebuie completata cu noi contributii, inspirate de directiile de cercetare propuse in
ultimele decenii de istoria sociala si culturalad. Cenzura insdsi are nevoie de o istorie a sa, din secolul
al XIX-lea si cel putin pana la ciderea regimului comunist. Nu in ultimul rand, volumul poate fi un
argument in vechea discutie privind increderea care se poate acorda creatiei literare §i artistice ca
izvor istoric, dat fiind obiceiul de a se comanda piese in functie de directive trasate de organele de
partid si de stat.

Liviu Malita a impartit cele 175 de documente selectate din diverse fonduri ale Arhivelor
Nationale din Bucuresti, Direcfiei Judetene Cluj a Arhivelor Nationale §i din arhiva Teatrului
National din Cluj in opt capitole: Procurarea de texte pentru spectacol; Cenzura de text; Repertoriul;
Cenzura de spectacol; Rapoartele interne de activitate a teatrelor; Diverse (viata interna a teatrelor §i
obligatiile extraprofesionale); Securitatea §i teatrul; Declaratiile de dragoste fatd de partid. Editorul a
marturisit in prefata ca a preferat criteriului cronologic pe cel tematic, mai subiectiv, tocmai din
dorinta de a sublinia relatiile dintre actul creator si cerintele ideologice ale epocii. Perspectiva asupra
ideii §i actului cenzurii apare astfel dintr-un unghi interesant, dar care lasa loc pentru multe discutii.

Principala concluzie ce se desprinde din volumul de fata este cd cenzura nu inseamnd pur i
simplu taierea sau modificarea unor replici sau scene. In documentele de la inceputul perioadei
studiate erau consemnate discutii deschise despre incarcatura ideologica prea putin pronuntata a unor
texte sau despre adaugirile/elimindrile ce trebuiau aduse acestora. Ultimele doua decenii ale regimului
comunist par si fi adus metode de cenzurare mai subtile. Discutiile directe dcspre valorile morale §i
critica sociala permisa prin intermediul teatrului au dispérut spre a lasa loc unor luiri de pozitie care,
la o lecturd superficiala, par a nu tine de cenzuré, ci mai degrabad de managementul cultural. Ne
referim aici la incercarile de a justifica prin invocarea gustului publicului introducerea unor
modificari in texte, eliminarea unor scene sau indicatii privind regia spectacolului.

Intervine aici o problemd de interpretare a cenzurii: pentru creatorul de artd aceasta se poate
manifesta tocmai prin decizii motivate, oficial, pe criterii economice (capacitatea de atragere a
spectatorilor, costurile de productie). Din pacate, volumul are prea putine note explicative (in unele
cazuri, fiind vorba despre documente relativ recente, numele participantilor la discutii a fost inlocuit
cu initiale schimbate), dar tocmai aceasta ambiguitate poate alimenta viitoare dezbateri istoriografice
asupra formelor cenzurii, discutii ce nu trebuie limitate strict la perioada 1948-1989.

Volumul editat de Liviu Malita este o contributie la cunoasterea unor institutii $i moravuri
aparent recente, dar cu radacini vechi, ce merita investigate si de cétre istorici. Documentele de arhiva
aduse astfel in atentia cercetatorilor, completate de cele incé inedite, precum si de alte surse (istoria
orald trebuie in acest caz folositd cu mare atentie), arunca o lumina noud asupra istoriei teatrului si,
implicit, a societatii roménesti.

Bogdan Popa
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IRINA GAVRILA, Baze de date istorice. Marea proprietate funciard potrivit
matricolelor nominale ale locuitorilor improprietdriti prin Legea rurald din
1864, [Bucuresti], Editura Oscar Print, 2005, 149 p.

Pentru istoria sociala a secolului al XIX-lea romanesc, lucrarea Irinei Gavrila reprezintd un
instrument de lucru deosebit de necesar §i util. Ea repertoriaza practic toate familiile boieresti din
Tara Romaneascd si Moldova (mai putin cele din judetele Cahul, Ismail §i Bolgrad), indicind numele,
situarea mosiei si numarul de clicasi fruntasi, mijlocasi si palmasi de pe mosia respectiva — potrivit
matricolelor nominale ale taranilor improprietdriti in 1864, realizate ca urmare a circularei din
23 decembrie 1872 a ministrului de finante Petre Mavrogheni. in conditiile in care procesele verbale
intocmite la reforma din 1864 nu s-au pastrat pentru toate mosiile, si in care aceste procese verbale nu
cuprindeau informatii despre suprafata mosiilor respective, matricolele taranilor improprietariti rimén
singurele surse complete de identificare inclusiv a familiilor boieresti (p. 45—46).

Nu ne referim la consideratiile teoretice §i metodologice privind utilizarea calculatorului,
materializate in baza de date ,,1864”. Remarcim numai faptul cd aceastd bazi de date oferd
cercetatorilor un material brut indispensabil pentru analizele de istorie sociald privind elita
roméneasca, dar i pentru cele de istorie politica, in masura in care din elita sociald provenea partea
cea mai insemnatd a clasei politice. Pot fi studiate astfel aliantele matrimoniale ale categoriilor
superioare, ierarhizarea acestora dupd avere, organizarea retelelor sociale, precum si reprezentarea
sociald in institutiile statului, cu implicatiile aferente asupra evolutiei regimului politic.

Pe un plan general, lucrarea de fatd evidentiazd beneficiile abordarilor interdisciplinare in
cercetarea istoricd, in care competentele stiintifice diferite se completeaza reciproc, in sensul largirii
cadrului informational si, pe aceasta cale, al aprofundarii cunoasterii.

Alexandru Mamina

Impresionismul, [Oradea], Editura Aquila, [2006], 255 p.

Albumul publicat la Editura Aquila reprezintd o excelenti sintezi, in text §i imagini, consacrata
picturii impresioniste — prima innoire semnificativa In arta europeana dupa Renastere (p. 20).

Sunt prezentate inceputurile impresionismului, pregatirea artistica a primilor sdi exponenti —
Claude Monet, Auguste Renoir, Alfred Sisley, Frédéric Bazille —, sursele lor de inspiratie din pictura
franceza, olandeza, italiana si engleza, legaturile dintre impresionism, barbizonism gi realism, relatia
cu Saloanele oficiale s§i, evident, caracteristicile tematice §i tehnice care au individualizat
impresionismul in istoria artei: observarea naturii, redarea scenelor din viata cotidiana, renuntarea la
istorisirea mitologica sau biblica in favoarea surprinderii impresiei instantanee, utilizarea efectelor de
lumina, a tuselor puternice etc.

in raport cu formalismul traditiei clasice, impresionismul a echivalat cu afirmarea unei estetici
a vietii (a vitalitatii), a trd@irii subiective autentice, legatd de realitatea inconjuritoare, impotriva
normelor de reprezentare artificiale, care nu ficeau decit si reia in maniera didacticistd modelele unui
trecut inactual. ,,Acesti curajosi — scria un critic despre impresionisti in 1877 — pretind ca un om poate
sa lucreze fara profesor, fara practica teoriei religioase sau fara scoala si experiente traditionale [...].
Celor care le cer un program, le raspund cinic ca ei nu au program. Se autosatisfac oferind publicului
impresii artistice ale mintii lor, ale inimii, sincer, cu naivitate, fara retusuri...” (p. 76-78).

Aprecierea citata era corectd in fond, surprinzind esentialul ,revolutiei” impresioniste, dar
susceptibili de amendari. In primul rand, chiar daca nu explicit, impresionismul a avut un program
estetic, obiectivat in ins@si operele realizate si sustinut public in expozitii comune cum a fost cea din
1874, a ,Societitii pictorilor, sculptorilor, gravorilor etc. anonimi”. In al doilea rind, desi s-au
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desprins de traditia clasicd, pictorii impresionigti au invatat din aceasta, ajungind, ca studenti, s&
céstige premii pentru desen, perspectivi, anatomie §i precizie (p. 42, 78-84).

Albumul este sugestiv pentru atmosfera culturald §i mentald din Franta, in a doua jumitate a
secolului al XIX-lea. Pictura impresionistd relevd un univers cultural dinamic, increzitor in
capacitatea creatoare a subiectului, agsadar un univers definit printr-o viziune umanista, corespunzénd
mentalului optimist al epocii, fondat pe ideile de ratiune §i progres, proprii ,,societdtii Revolutiei”. De
altfel, prin libertatea expresiei plastice, prin pluralismul tematic si prin ,,democratizarea” surselor de
inspiratie, programul estetic impresionist a tradus, in planul artei, valorile moral-politice afirmate de
Revolutie. (Cu precizarea ca atmosfera culturala si mentala relevata de pictura impresionistd nu a fost
specifica intregii societdti, ci numai anumitor segmente burgheze si intelectuale mai active, care au
reusit pentru o vreme s3 dea tonul in privinta atitudinii generale i a creatiei).

Din perspectiva capacitdtii sale de sugestie, albumul evidentiaza implicit necesitatea metodica
a imbinarii textului cu imaginile, nu numai in analizele de istoria artei, dar §i in cele de istoria
reprezentarilor colective si a mentalitdtilor. Asemenea textului, i imaginile pot fi ,citite”, in calitatea
lor de documente istorice.

Alexandru Mamina

EMMANUEL TODD, L’illusion économique. Essai sur la stagnation des sociétés
développées, Gallimard, [1998], 321 p.

In 1976, in La chute finale, Emmanuel Todd anticipa disparitia sistemului sovietic. La acea
data, probabil ca putini cercetdtori i-au acceptat concluziile. Douézeci §i doi de ani mai tarziu, in
L’lllusion économique, el isi exprima scepticismul in legaturda cu progresele mondializarii
(globalizdrii) in general, si in particular cu viitorul politicii de integrare supranationald europeana. La
numai sase ani de la Tratatul de la Maastricht, in plin avans al ,,comunitarismului”, cdnd Uniunea
Europeanid era creditatda cu sanse de succes, punctul siu de vedere a putut si pard negativist si
hazardat. Birocratia de la Bruxelles s-a ferit sa discute deschis analiza lui Emmanuel Todd, iar
intelectualii cu vocatie supranationala s-au limitat la a-l califica (pe bunad dreptate de altfel) drept
»suveranist”, sugerand insa subtextual caracterul revolut al unei atare conceptii.

S-a pierdut din vedere c@ Emmanuel Todd nu face In lucrarea lui propaganda politica, ci
analizd sociald intemeiatd pe fapte, pe date empirice care merg de la statisticile economice la
procentajele electorale. El nu este antimondialist din principiu §t nu Isi doreste esecul Uniunii
Europene, ci doar il prevede. Cei care il judeca in termeni ideologici (antieuropean, ,reactionar”
s.a.m.d.) proiecteaza optiunile /or subiective in dezbaterea stiintifica.

Tocmai pentru ca analiza sociala trebuie sa porneasca de la fapte, este cazul sa amintim ci
intre 1998 si 2007 s-au inregistrat mai multe probleme care certifica prognozele antimondializare si
eurosceptice din carte: conflictele dintre Statele Unite ale Americii si Uniunea Europeana privind
exportul otelului european in Statele Unite; imposibilitatea unui acord asupra emisiei de gaze toxice
in atmosferd — Protocolul de la Kyoto (opozitia Statelor Unite); rivalitatile intracuropene legate de
pescuitul in Marea Nordului si Mediterana; dificultétile generate de introducerea euro — atit pentru
deficitele bugetare, cat §i pentru puterea de cumparare; disputa dintre Franta §i Spania referitoare la
emigratie; tendinta statelor europene de a incheia acorduri economice bilaterale cu Rusia, nu prin
intermediul Uniunii Europene in ansamblu; criza politicii externe comune a Uniunii Europene
(divergentele dintre Franta si Germania, respectiv Marea Britanie i Italia in chestiunea interventiei in
Irak, de pilda); esecul proiectului de Constitutie europeana §i ascensiunea orientarilor politice care

sustin identitatea nationald (ultimul exemplu: alegerea lui Nicolas Sarkozy) ca simptome ale
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euroscepticismului crescand al populatiei. fn acest nou context, interpretarea lui Emmanuel Todd
capata o greutate in plus, corespunzitoare fortei cu care se impune realitatea.

in sinteza, lucrarea sustine ca dificultitile economice actuale ale societdtilor dezvoltate nu pot
fi depasite in cadrul politicii liberului schimb — aferentd mondializarii —, ci numai prin revenirea, fie si
partiald, la protectionism. O asemenea revenire nu este Insa posibilad decat prin reevaluarea suportului
institutional al protectionismului, reprezentat de statul national. in consecinta, autorul anticipeaza
refluxul formulelor de organizare supranationala a productiei, comertului §i gestiunii politice, adic4,
in fond, refluxul mondializarii In expresiile sale caracteristice, incluzdnd aici §i unificarea europeana.
Delegarii unor atributii aferente suveranitatii citre Uniunea Europeand, ar trebui asadar sé-i urmeze
retransferarea unora dintre ele cétre statele nationale (fara ca aceasta s insemne in mod necesar
dezmembrarea Uniunii ca atare).

Fati de analiza lui Emmanuel Todd se pot exprima, desigur, unele obiectii. Se poate invoca,
spre exemplu, fenomenul accentuat al delocalizarii intreprinderilor occidentale — ca expresie a
mondializarii in plin curs. Numai ca transnationalele nu sunt singurele care determind evolutia
societdtilor dezvoltate. Acestea sunt societati capitaliste, care urmeaza regulile pietei, dar sunt in egala
misurd §i societdti democratice, care consacra institutional (legislativ) vointa majoritdtii populatiei.
Astfel, dacd anumite fenomene economice, in logica interesului marilor intreprinderi, devin mult prea
pagubitoare pentru majoritatea populatiei (decapitalizarea unor regiuni, disponibilizari etc.), se
creeaza o presiune sociald impotriva fenomenelor respective, presiune la care clasa politica
reactioneazi mai devreme sau mai tarziu. in campania prezidentiald de anul acesta din Franta, atét
candidata stingii — Ségolene Royal, cit §i candidatul dreptei — Nicolas Sarkozy, s-au pronuntat in
favoarea unor masuri care sad limiteze delocalizarea marilor companii — mdsuri in sensul
protectionismului anticipat de Emmanuel Todd.

Nu mai insistam aici asupra indreptatirii analizei economice si politice din lucrare. In definitiv,
confirmarea sau infirmarea acesteia va surveni din realitatea insdgi, intr-un viitor apropiat.
Rediscutarea noului tratat constitutional (care ar trebui s@ fie ,,minimal”, in opinia Frantei 5i a Marii
Britanii), are o valoare simptomaticd in acest sens; problema extinderii Uniunii — de asemenea,
intrucat trimite direct la chestiunea suportabilitatii sociale a integrarii.

Ceea ce dorim sd subliniem in mod special este fundamentul teoretic al intregii argumentatii,
susceptibil sd-i intereseze nu numai pe sociologi, dar §i pe istorici, indiferent de perioada pe care o
trateazd acestia din urma. Acest fundament teoretic reprezintd, de altfel, elementul de mare
originalitate al lucrarii. Este vorba de faptul cé@ autorul i5i intemeiaza analiza nu pe factorul economic,
ci pe factorul antropologic — pe valorile irationale, inconstiente si supraindividuale care definesc
posibilitatile de adaptare ale diferitelor societati (p. 15-18). Aceste valori sunt cele care fac ca, in
raport cu aceeasi problema, reactiile s fie deosebite. Daca in Franta Vechiului Regim, de pilda, sub
influenta credintei crestine, solutiile de limitare a suprapopularii au fost cresterea varstei casatoriei §i
abstinenta sexuald, in China au fost infanticidul si asa-numita ,poliandrie tibetand”. Prin urmare,
homo oeconomicus este universal intr-un fel, dar actioneazi in interiorul unui sistem antropologic
specific (p. 301).

Emmanuel Todd subordoneazi astfel dinamica economiei contextului mental, avansand o
interpretare provocatoare, in opozitie cu viziunea general acceptati: nu fenomenul economic al
mondializatii a determinat disolutia valorilor nationale, ci aceasta din urmd a facut posibila
mondializarea. Altfel spus, natiunile s-au regasit cuprinse in entititi superioare (Europa, lumea) abia
dupa ce au fost devalorizate ,.credintele” colective in ideea egalitard (in sens politic) si in unitatea
calitativi a ansamblului (sub forma cetiteniei) — devalorizare care a premers in timp mondializarii
(p. 22-23). Ultraliberalismul mondialist a fost posibil numai atunci cind mentalul colectiv l-a acceptat drept
o formula economici si politica dezirabila. De aici, per a contrario, i ideea potrivit cireia preconizatul
protectionism actual se asociazd In mod necesar cu revalorizarea valorilor nationale integratoare.
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In context, autorul discuta si relatia dintre tipul familial dominant intr-o societate $i cadrul
economic, relevind corespondenta dintre modelul familial §i sistemul capitalist din societatea
respectivd. Astfel, familiei nucleare anglo-americane, liberald, ii corespunde un capitalism
individualist, in timp ce familiei cu traditie stramoseascd (famille souche) din Germania, Suedia,
Japonia sau Coreea, autoritara, {i corespunde un capitalism integrat. in fond, sistemul economic
reproduce la scara macrosociald valorile familiale (p. 33-35, 76-78). (Amintim aici §i distinctia
operatd de Michel Albert — analogi celei a lui Emmanuel Todd —, intre capitalismul de bursa anglo-
american, respectiv cel de banca germano-nipon).

Prin evidentierea importantei factorului antropologic, precum si a formulelor institutionale prin
care valorile se materializeaza in societate, lucrarea de fatad ofera istoricilor sugestii conceptuale §i
metodologice in egald masurd. Ea deschide o perspectiva de interpretare bogata in semnificatii, care
completeazi perspectiva pozitivist-comteistd cu perspectiva antropologiei culturale, conducand asadar
la o intelegere mai complexa a identitatii si evolufiei societatilor analizate.

Alexandru Mamina

C.G. JUNG, Opere complete, Aion. Contributii la simbolistica sinelui, 9, [Bucuresti],
Editura Trei, [2005], 376 p.

Pentru cei interesati de istoria culturii (a gandirii, a simbelurilor, a reprezentarilor colective),
opera stiintificd a lui Carl Gustav Jung constituie o sursd de informatii si, totodatd, un prilej de
reflectie aprofundatd. La intersectia dintre psihologia analiticd i filozofie, plind de referinte
religioase, literare §i istorice, aceasta releva beneficiile studiului erudit din perspective multiple, ca
modalitate de a largi orizontul cunoasterii si de a-i descoperi aspecte si corelatii noi.

Volumul al nouilea din seria operelor complete este consacrat simbolisticii sinelui in religia
crestind, cu trimiteri comparative la alchimie, la mistica iudaica si la alte credinte orientale — antice i
contemporane. in acest context, autorul pune in relatie semnificatiile unor semne zodiacale (in special
ale pestilor), tensiunile psihologice, datele astrologice §i miscarile spirituale care au marcat istoria
crestinismului (p. 100-105), intr-o structura fenomenologica sui generis, care poate sa surprindi, poate
sa provoace opozitii, dar céreia nu i se poate contesta nici documentatia, nici coerenta teoretica.

in recenzia de fati ne oprim asupra unei singure probleme, care are insia o valoare
reprezentativd pentru intreaga lucrare, sensul ei regasindu-se intr-un fel sau altul in majoritatea
chestiunilor puse in discutie. Este vorba de problema raportului simbolic dintre Cristos si Antihrist.
~Pentru cineva care are o atitudine pozitiva fatad de crestinism, problema lui Antihrist este deosebit de
dificila — remarca Carl Gustav Jung. Aparitia anticristicdi nu inseamna nimic altceva decét
contralovitura, provocatd de incarnarea Domnului, a diavolului, care isi dobindeste adevirata
configuratie ca adversar a lui Cristos, si deci i al lui Dumnezeu, abia o datd cu inceputul
crestinismului, dupa ce in Cartea lui lov mai era inc@ unul dintre fiii lui Dumnezeu §i un intim al lui
Iehova. Din punct de vedere psihologic cazul este limpede in masura in care figura dogmatica a lui
Cristos este de o asemenea eminenta si neprihanire incat orice altceva va fi eclipsat de ea. E de fapt
atit de unilateral desavarsita, incat desfide formal un complement psihic pentru a instaura echilibrul.
[...] Cu aceste constatiri ne deplasdm in totalitate in cadrul psihologiei i simbolisticii cregtine, desi
nu s-a contat niciodatd pe faptul ci dispozitiei crestine ii este inerentd o fatalitate care trebuie sa duca
la o inversare a spiritului ei, §i anume nu din coincidenta obscura, ci din legitate psihologica: idealul
de spiritualizare ce aspira spre inaltimi trebuia zaddamicit de pasiunea materialisti, ce stapaneste
materia §i cucereste lumea, pasiune care este in totalitate legatd de pamant. Aceasta transformare a

devenit manifesta in epoca «Renaissance»” (p. 58-59).
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Pentru persoanele cu prejudecati religioase sau ideologice, care nu au disponibilitatea si
urmireasci pani la capdt o argumentatie in termenii ei specifici, textul citat poate si para in cel mai
bun caz intrigant. Poate sa fie considerat, in egald masurd, o declaratie ateistd, care substituie
persoanelor biblice categoriile psihologice, sau o pledoarie contrarevolutionard, care asociazi
umanismul renascentist cu maleficul.

In realitate insi, interpretarea lui Carl Gustav Jung nu corespunde nici uneia dintre aceste
aprecieri. El nu contesta nicaieri existenta istorica a lui Cristos, §i nici esenta spirituald (divina) a
personalitdtii sale si a mesajului pe care l-a transmis. Afirma numai faptul c& asumarea modelului
perfect al lui Cristos ca ideal de viata nu avea cum sa nu declangeze in psihicul oamenilor — fiinte
duale de la naturd, spirituale si materiale totodatd — o pulsiune compensatorie, nu pe ,verticala”
spiritului, ci pe ,,orizontala” lumescului — o pulsiune care si-i reafirme pe acestia in integralitatea lor
duald. Astfel, modelului cristic asumat congtient, inconstientul i-a contrapus reprezentarea
complementard a Anticristului (asa cum binelui i se asocia in mod necesar riul, luminii — intunericul,
apolinicului — dionisiacul s.a.m.d.). Profetia despre Antihrist era echivalentd asadar nu cu anuntarea
venirii Fiarei (in sensul propriu al termenului), ci cu anticiparea interioard, in psihicul omului, a
wrevoltei” lumescului impotriva rigorilor ascetice ale ascensiunii spirituale (un presentiment — daca
putem spune asa).

Din aceastd perspectiva, Renasterea, luminismul, modernitatea in general nu pot fi evaluate
drept ,anticristice” decét intr-o acceptie psihologic-simbolica, si nu intr-una teologic-realista — asa
cum procedeazd mai multi autori de inspiratie contrarevolutionara. Aceste migcari culturale nu au
insemnat afirmarea raului absolut in lume, ci cautarea implinirii umane altminteri decat prin imitatio
Christi. Ar fi, de altfel, dificil de pus semnul egalitatii intre Renastere si principiul diabolic, dat fiind
continutul religios al celor mai multe opere ale sale, precum si considerentul mai subtil potrivit caruia
geniul creator este un dar de la Dumnezeu, nu de la diavol. Argumentatia lui Carl Gustav Jung are ca
obiect starile psihice, nu miscarile istorice.

in context, semnalim faptul ci aceastd dialecticd a spiritului in lume (de la teza antici si
medievala, prin antiteza modemna, catre o posibila sinteza viitoare — corespunzatoare ,,individuatiei”,
adicd unificarii psihice a constientului cu inconstientul in sinele personal §i in cel colectiv), nu este
strdind nici de constiinta spontana, nici de reflectia teologica crestind. Ea corespunde convingerii ca
revelatia evanghelicd nu a fost completa, deoarece oamenii nu erau capabili sa-i asimileze adevarul
divin in intregime, aceasta continuand sa se desfagoare in istorie prin traditia sacrd (patristica,
sinoadele ecumenice etc.). Procesul de manifestare a spiritului (revelatiei) in lume nu poate fi unul
univoc, in progres continuu, intrucat istoria psihica §i sociald nu se desfigoara liniar, ci implicd
fnaintari §i reveniri, continuitate si stagnare, claritate si obscuritate — cu toate expresiile culturale si de
civilizatie ale unei atare dinamici. Cei care deplang secularizarea contemporana trebuie si nu piarda
din vedere ci spiritul este o realitate mobila, si ca societatea, in mod corespunzitor acestei mobilitati,
nu raméne blocata in tiparele unei anumite epoci.

Ideea centrala a lucrarii este deci aceea ca problematica interioard a fiintei umane se exprima
prin reprezentiri simbolice colective, §i cd n cadrul acestor reprezentiri cele religioase au o
importan{d particulard. Analiza simbolurilor arhetipale (supraindividuale) ofera astfel o cale de
patrundere in mentalitatea altor epoci, precum si o0 ,,cheie” de interpretare psihologici a fenomenelor
culturale. Sub acest aspect, conceptele jungiene (,arhetip”, ,,sine”, ,,umbra” etc.), precum si metoda sa
de analizd fenomenologica, au o valoare operatorie semnificativa inclusiv pentru cercetarea istorica,
intr-o abordare interdisciplinara.

Fireste, istoriografia nu se limiteaza la interpretarea psihologica asupra mentalului colectiv si a
culturii, pe care le trateaza intr-un orizont mai larg, in relatie cu factorii sociali si politici care le-au
influentat evolutia. Istoricii trebuie sa evite riscurile ,,psihologizarii” tot atit de mult ca pe cele ale
»sociologizirii”, adicé trebuie sd nu ipostazieze un unic element al existentei ca determinant in istorie,
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indiferent cit de atragatoare ,hermeneutic” ar putea sa fie o asemenea posibilitate. Informatiile si
interpretérile oferite de Carl Gustav Jung nu corespund decédt dimensiunii interioare a devenirii, care
nu o eludeaza pe cea exterioara. Totusi, in conditiile in care factorii psihologici au un rol structural in
devenirea colectiva, aflandu-se intr-un raport de conditionare mutuala cu cei sociali, si in care acest
raport este destul de frecvent ignorat de cercetétorii ,,pozitivisti” (comteisti), valoarea cognitivd a
psihologiei analitice (jungiene) merita s3 fie semnalata in mod special.

Alexandru Mamina
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